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Introduccion

El estallido del conflicto armado directo entre Estados Unidos e Israel contra Irédn transformé una tension
diplomatica en una confrontacién bélica de consecuencias impredecibles. Tras fracasar las negociaciones
sobre el programa nuclear y misilistico irani, la orden de Donald Trump del 28 de febrero de 2026 de
iniciar la “Operacién Furia Epica” (la mayor movilizacién militar desde 2003 contra Irak), coordinada con
la “Operaciéon Rugido de Leon” de Israel, marcoé el inicio de una guerra abierta. Los ataques contra
instalaciones estratégicas provocaron una respuesta inmediata de Teheran con la “Operacién Promesa
Verdadera 4”.

Este informe analiza la escalada militar del conflicto, el papel de aliados regionales como los paises
europeos y los Estados arabes, y el impacto potencial sobre la poblacién civil y los mercados energéticos
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globales.

El Grupo de Investigacion en Paz y Seguridad Internacional del CEERI busca contribuir a una
comprension integral del conflicto mediante el seguimiento y el andlisis sistematico de cuatro
dimensiones clave: 1) militar y operacional; 2) politica y diploméatica; 3) humanitaria y social; y 4)
economica y energética.

« Situacidén Militar y Operacional

Esta dimension del informe se enfoca en analizar y cuantificar la Escala de Magnitud de las Operaciones
(EMO) en el conflicto entre Estados Unidos e Irdn, priorizando el “cudntos y qué” se dispara/lanza y
“desde donde” (plataformas), mas que la mera intencion politica. Se aplica un marco técnico y
cuantificable que cubre los dominios convencionales (aéreo, terrestre y naval) e integra operaciones
especiales y cibernéticas como factores de impacto estratégico.

Se evalua campanas de supresion aérea, ataques de precision, defensa en profundidad, guerra de
enjambre y minado de chokepoints, ademas de incursiones limitadas y proteccion de bases. También
incorpora acciones de sabotaje o saturacidon cibernética. El objetivo es medir volumen, intensidad,
capacidad de respuesta y evolucion de la confrontacion en todos los dominios.

= Situacidén Politico y Diplomdatica

Esta dimension del informe analiza y evaliia como las declaraciones diplométicas y las alianzas externas
emitidas por actores directos y externos (Estados) condicionan o hacen evolucionar el conflicto entre
Estados Unidos e Iran, incluyendo las manifestaciones de organismos internacionales, en particular el
OIEA, la OPEP y la OIC.

Su medicion se basa en la Matriz de Evolucion Politica (MEP), un indice mixto (cualitativo y cuantitativo)
que determina si el entorno internacional tiende a mitigar o a agravar la confrontacion. Se examinan, por
tanto, los esfuerzos orientados a las conversaciones de paz, a las mediaciones y a las declaraciones de los
actores afectados por el conflicto. Asimismo, se identifican los obstaculos y retos que dificultan el logro
de un cese del fuego o de un acuerdo de paz.

= Situacidén Humanitaria y Social

Esta dimension evalta el impacto sobre la poblacion civil y el cumplimiento del Derecho Internacional
Humanitario (DIH) en el conflicto entre Estados Unidos e Irdn. Emplea un Indice de Degradacién
Humanitaria (IDH) que sintetiza el costo humano y el riesgo juridico internacional para medir el
deterioro, identificar tendencias y estimar la probabilidad de sanciones o responsabilidades penales.

Se registran victimas civiles (fallecidos y heridos) y desplazamientos forzados, tanto internos (incluidos
movimientos hacia los montes Zagros) como externos hacia Turquia, Irak y Pakistan. También examina
dafios a la infraestructura critica (electricidad, agua, hospitales y telecomunicaciones) y posibles
violaciones del DIH, incluido el trato a prisioneros conforme a los Convenios de Ginebra.

= Situacidén Econdémica y Energética

Esta dimension actia como analisis del motor de presion global del conflicto, afectando especialmente a
la economia mundial a través del estrecho de Ormuz, por donde circula aproximadamente el 20% del
petréleo mundial. Para evaluar si la crisis permanecerd de caracter regional o se transformara en un



shock energético global con efectos inflacionarios y financieros, se emplea el Indice de Shock Econémico
(ISE).

Se analizaran las variables, de cantidad de buques comerciales; porcentaje de desvios de ruta (por
ejemplo, circunnavegacion por el sur de Africa) y los costos asociados a posibles interrupciones; y el
incremento de la volatilidad en los precios de los commodities energéticos, en particular del petréleo
(Brent/WTTI) y del gas natural licuado (GNL).
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Entre el 8 y el 21 de junio de 2026, el conflicto se intensificd en los frentes terrestre, aéreo, naval y
cibernético. En el sur del Libano, Israel abatié a Ali Musa Abbas Daqduq y destruyé una base subterranea
de Hezbollah en Majdal Zoun con 50 drones explosivos, mientras una ofensiva con 80 aeronaves alcanzo
150 objetivos e inhabilité 80 centros de mando. Hezbollah logré destruir un tanque Merkava Mk4 y
causar la muerte de un teniente coronel israeli. En el golfo Pérsico, Iran cerré nuevamente el estrecho de
Ormuz y puso en riesgo el trafico maritimo en respuesta a los ataques israelies contra el Libano.
Paralelamente, la retérica amenazante de Donald Trump en redes sociales elevo la tension con Teheran,
mientras se impulsaban negociaciones en Suiza.

Operaciones Terrestres

El periodo comprendido entre el 8 y el 13 de junio estuvo marcado por una volatilidad tactica extrema en
el sur del Libano, donde las Fuerzas de Defensa de Israel (FDI) y Hezbollah mantuvieron una disputa
constante por el control de la zona de seguridad.

En este contexto, las operaciones se concentraron en el hostigamiento asimétrico. Las FDI emplearon
artilleria autopropulsada M109 de 155 mm para desmantelar infraestructura de la milicia, mientras
Hezbollah respondié con morteros de 120 mm y misiles guiados antitanque (ATGM, por sus siglas en
inglés). E1 12 de junio destacé por la neutralizacion de Ali Musa Abbas Dagduq, comandante de la Fuerza



Radwan, lo que tuvo un impacto significativo en el mando y control (C2) de la milicia. Las acciones se
concentraron en elevaciones topograficas, como las colinas de Ali Taher, donde el intercambio de fuego
fue constante.

El 14 de junio, pese a los anuncios diplomaticos en Islamabad, el conflicto mantuvo su dindmica
operacional. Las FDI realizaron ataques de precisiéon con municién guiada por GPS contra nodos de
comunicaciones en el barrio de Dahiyeh, en Beirut, inhabilitando sistemas criticos. La respuesta de las
milicias pro iranies en Irak, mediante municiones merodeadoras dirigidas hacia bases de la coalicidn, fue
neutralizada por sistemas de defensa contra cohetes, artilleria y morteros (C-RAM, por sus siglas en
inglés), lo que demostrd una elevada eficacia operacional defensiva ante vectores de bajo perfil.

Del 15 al 17 de junio, el teatro registré una pausa tactica. Las acciones se redujeron a escaramuzas
menores entre unidades de infanteria mecanizada y fuerzas de reconocimiento. Sin embargo, ese periodo
de contencion fue interrumpido el 18 de junio, cuando la unidad de ingenieria de combate Yahalom de las
FDI realiz6 una incursion profunda cerca de Majdal Zoun. Los ingenieros israelies descubrieron un
complejo subterraneo dotado de tecnologia irani avanzada e incautaron 50 drones de ataque, lo que
redujo la disponibilidad de activos logisticos de Hezbollah.

El 19 de junio marcé una variacion significativa en la dindmica tactica. Hezbollah ejecuté una emboscada
con misiles ATGM en Nabatieh, con lo que destruyé un tanque Merkava Mk4 y dio de baja a un teniente
coronel, lo que oblig6 al mando israeli a reformular la postura operativa. En represalia, las FDI lanzaron
una ofensiva de envergadura con fuego de artilleria y apoyo aéreo sobre 150 blancos militares, con lo que
se neutralizaron 80 centros de mando y control, lo que resultd en una tasa considerable de bajas y
pérdidas materiales.

Finalmente, el 20 y el 21 de junio, aunque se intenté implementar una tregua de emergencia, el conflicto
se mantuvo activo. La continuidad del combate se manifestd en salvas de cohetes disparadas por
Hezbollah, que obligaron a las baterias de intercepcion de corto alcance israelies a operar en su maxima
capacidad. Estas dos semanas evidenciaron una transicion desde el hostigamiento de baja intensidad
hacia una fase de desgaste sistematico, donde la superioridad tecnoldgica de Israel en guerra electronica
e infraestructura subterranea contrasté con la capacidad de emboscada asimétrica de Hezbollah, lo que
mantuvo el frente libanés en una situacion de inestabilidad tactica sostenida.

Operaciones Aéreas

El periodo se inicid el 8 de junio con una escalada de fuego balistico. Irdn lanzé salvas de misiles de
mediano alcance contra Israel, con apoyo de misiles huties desde Yemen. La Red de Defensa Aérea
Integrada (IADS, por su sigla en inglés), con sensores navales de EE. UU., neutraliz6 la mayoria de los
vectores. La respuesta de la Fuerza Aérea de Israel (IAF, por su sigla en inglés) fue inmediata: cazas
bombardearon infraestructura quimica en Iran —vital para la produccién de combustible de misiles— y
centros de mando. Desde un punto de vista estratégico, el desgaste se materializé con el derribo de un
helicoptero Apache estadounidense en Oman por un dron Shahed, lo que constituy6 un factor de
degradacion significativa de la superioridad aérea.

El 9 de junio, el Comando Central de los Estados Unidos (CENTCOM) ejecut6 una campana de Supresion
de Defensas Aéreas Enemigas (SEAD, por su sigla en inglés) en Hormozgan, lo que resultd en la
destruccion de radares y baterias moéviles, con el fin de suprimir las capacidades de deteccion irani en el
golfo Pérsico. En paralelo, Israel neutraliz6 a Hassan Labad en Gaza mediante una municién de precision,
neutralizando los nodos logisticos de Hamas. EI 10 de junio, Estados Unidos escal6 con 49 misiles
Tomahawk contra silos iranies, mientras que la respuesta asimétrica irani, mediante drones Shahed,



alcanzo instalaciones proximas a la Quinta Flota en Baréin, lo que evidencié una vulnerabilidad en la
seguridad de las bases aliadas.

Tras una pausa el 11 de junio motivada por negociaciones, el 12 de junio el frente libanés se intensifico.
Hezbollah desplegd drones de baja cota contra las Fuerzas de Defensa de Israel (FDI), mientras la IAF
realizaba un bombardeo masivo sobre Dibbine, destruyendo 50 bunkeres y arsenales estratégicos de la
Fuerza Radwan. El 13 de junio, una operacién de precision israeli eliminé a Ali Musa Daqdugq,
responsable del expediente operativo Golédn, lo que desarticuld la red operativa siria. El 14 de junio, la
IAF inhabilité el centro de comunicaciones de Hezbollah en Dahieh, lo que llevd a Irén a retirar las salvas
balisticas ya preparadas tras una gestion de mediacion de cardcter urgente.

El 15 de junio se registré una calma operativa bajo el alto al fuego, pero al dia siguiente se reanudaron
los intercambios en la frontera: la IAF neutralizé plataformas de lanzamiento moviles de Hezbollah tras
ataques con cohetes pesados. El 17 de junio registré pérdidas materiales y humanas significativas para
las fuerzas terrestres israelies; el empleo de un artefacto explosivo improvisado (IED, por su sigla en
inglés) de alta potencia por parte de Hezbollah destruyé un blindado de mando de la 36.2 Division, lo que
produjo bajas de consideracion.

El 18 de junio se produjo el evento tactico de mayor relevancia del periodo: el hallazgo y la destruccion
de una base subterrdnea de drones en Majdal Zoun. El bunker, ubicado a 29 metros bajo tierra,
albergaba 50 drones explosivos listos para lanzamiento vertical. Su desmantelamiento redujo
significativamente la capacidad de guerra asimétrica de Hezbollah. El 19 de junio se registré una
ofensiva masiva de la IAF —80 aeronaves contra 150 objetivos— como respuesta a la destruccién de un
tanque israeli. El periodo concluyé con maniobras de coaccidén maritima irani en el estrecho de Ormuz.
Paralelamente, continuaron las negociaciones en Suiza en un contexto de tension balistica sostenida y de
una fragil tregua tactica.

Operaciones Navales

El periodo se caracterizo por una dinamica de alta friccion, donde el estrecho de Ormuz funcion6 como el
nodo estratégico central de un conflicto multidimensional. Las operaciones navales oscilaron entre la
demostracion de fuerza convencional y tacticas asimétricas de bloqueo, lo que afectd directamente la
estabilidad del suministro energético global.

El 8 de junio, el conflicto se intensifico tras el derribo de un helicoptero AH-64 Apache estadounidense
por un dron Shahed-136 irani. La respuesta tactica empled tecnologia autonoma: la Task Force 59 utilizo
un vehiculo de superficie no tripulado (USV, por sus siglas en inglés) clase Corsair para rescatar a los
aviadores bajo fuego, lo que constituy6 un precedente operacional en el uso de plataformas roboéticas en
entornos disputados. Al dia siguiente, Estados Unidos lanzé una ofensiva de envergadura con cazas
F/A-18E y F-35C que destruyeron 20 emplazamientos clave en la isla de Qeshm, incluyendo radares y
lanzaderas de misiles antibuque.

El 10 de junio, la tensién evoluciond hacia una estrategia de desgaste operacional. Iran lanzé misiles
contra bases de la coalicién en Baréin y Kuwait; aunque la defensa Aegis interceptdé la mayoria, un
proyectil impacté cerca de la sede de la Quinta Flota. En paralelo, fuerzas de Estados Unidos abordaron e
inhabilitaron el buque M/V Jalveer, vinculado a exportaciones de contrabando. Entre el 11 y el 13 de
junio, la situacién se mantuvo tensa: Irédn intentd cerrar el Estrecho mediante la Autoridad del Estrecho
del Golfo Pérsico (PGSA, por sus siglas en inglés), mientras que la coaliciéon neutralizé conjuntos
coordinados de municiones merodeadoras, lo que determind una pausa tactica ante el inicio de
mediaciones diplométicas.



El 14 de junio, el Memorando de Entendimiento de Islamabad propicié un cese de las hostilidades
cinéticas. Sin embargo, este resultd fragil. Mientras el bloqueo estadounidense mantuvo una presencia
disuasiva, con buques cisterna retenidos cerca de la isla de Kharg, las navieras internacionales operaron
con cautela extrema. El cese temporal de las hostilidades se interrumpi6 el 19 de junio, tras ataques
israelies en el Libano. En represalia, Irdn reimpuso restricciones administrativas y cerrd el Estrecho el 20
de junio, acompafiando el cierre con amenazas de empleo de artilleria costera y reposicionando lanchas
de asalto.

En el plano tactico, el conflicto evidencid la asimetria del teatro: la coalicidn, liderada por los grupos de
batalla del portaaviones USS Abraham Lincoln y del USS George H.W. Bush, confi6 en la intercepcion de
largo alcance mediante misiles Standard SM-2 (RIM-66) y misiles de intercepcion evolucionados RIM-162
(ESSM, por sus siglas en inglés). Iran, por su parte, compenso su inferioridad tecnoldgica con saturacion
mediante municiones merodeadoras, minado de area con caracter disuasorio y el uso de fortificaciones
costeras.

Las repercusiones estratégicas fueron de considerable magnitud. El cierre intermitente del Estrecho
obligé a las navieras internacionales a desviar rutas comerciales hacia el cabo de Buena Esperanza, lo
que incrementd de manera sustancial los costes logisticos y retrasé el suministro de hidrocarburos y
helio, insumo critico para la industria de semiconductores. El periodo analizado demostré que la
seguridad del Golfo es inseparable de la estabilidad en Oriente Medio; la capacidad de Iran para utilizar
el flujo maritimo como mecanismo de presidn ante las operaciones terrestres en el Libano consolid6 el
estrecho de Ormuz como un punto de vulnerabilidad estructural.

Operaciones Especiales

El periodo confirmd tres tendencias: la resiliencia ofensiva irani pese a la degradacion de su
conectividad, la creciente eficacia de la manipulacion de procesos legitimos sobre la simple destruccion
de datos, y la convergencia entre guerra electrénica maritima, sabotaje cibernético e influencia
diplomatica como instrumento de coercion multidominio.

El 8 de junio se registré una intrusion en iRhythm Technologies que comprometié datos sanitarios y
entornos en la nube mediante técnicas de ingenieria social. Ese dia, Meta desactivé una infraestructura
asociada a NSO Group usada para phishing de un clic en WhatsApp. También hubo reconocimiento sobre
PLC en instalaciones de agua y energia de Estados Unidos e Israel. E1 9 de junio, Handala Hack se
atribuy6 una intrusion contra radares israelies, aunque esta fue desmentida mediante verificaciéon
técnica, mientras APT34 ejecutd spear-phishing contra objetivos diplomaticos y maritimos del Consejo de
Cooperacion del Golfo.

El 10 de junio, iRhythm recibié una demanda de extorsion basada en los datos y el firmware exfiltrados, y
Meta desmantel6 una red vinculada a Cotton Sandstorm. El 11, el portal de la red eléctrica israeli sufrio
un DDoS contenido, y MuddyWater lanzé “Operacion Olalampo” con archivos ZIP maliciosos y una puerta
trasera contra oficinas de Turquia, Irak y la peninsula ardbiga. El 12 de junio, Handala asumié una
intrusion contra California Water Service Company, con exfiltracion de registros administrativos y
cartografia de red, sin afectar SCADA; ese dia se informé una vulnerabilidad explotada en Oracle
PeopleSoft.

Entre el 13 y el 17 de junio se mantuvo una campafa sostenida de ciberoperaciones contra
infraestructura critica y organizaciones estratégicas. Durante ese periodo, Black Wolves inutilizé la
pasarela bancaria irani y paralizé los sistemas de pago, mientras la sefial de IRIB fue alterada para
insertar contenido critico. Paralelamente, persistieron las fricciones dirigidas contra los sectores



bancario, de comunicaciones y diplomatico. Asimismo, Qilin atacé Q Link Wireless y Novo Nordisk aislo
sus redes internas como medida de contencion. El 17 de junio, el FBI neutraliz6 los dominios utilizados
por Handala. EI 19 de junio, el alto el fuego colaps6 en Libano y la ofensiva se reanud6. El 20 de junio,
Brasil sufri6 una intrusion en alertas e Iran cerr6 Ormuz con guerra electrénica. E1 21 de junio,
continuaron propaganda, DDoS y espionaje durante todo el periodo observado.

SITUACION POLITICA Y DIPLOMATICA

Dimensién Politico y Diplomatica
Variable Puntaje individual Puntaje total Intensidad
Actores Directos ] Retroceso Menor (-1)
Estados Europeos [JAvance Menor (+1)
Estados Mulsumanes [JAvance Menor (+1)
Pakistan y Turquia ] Avance Mayor
+5 [JAvance Menor
Grupos Pro-iranies ] Retroceso Menor (-1)
Rusia y China [JAvance Menor (+1)
Otros actores externos [JAvance Menor (+1)
ORG Internacional [JAvance Menor (+1)

Entre el 8 y el 21 de junio de 2026, el conflicto entre Estados Unidos e Israel contra Iran evoluciond hacia
una crisis regional con componentes militares y diplomaticos. Washington combiné presion militar,
sanciones y negociaciones para limitar el programa nuclear irani y garantizar la seguridad del estrecho
de Ormuz, mientras Israel mantuvo operaciones contra Hezbollah en el Libano. Irdn exigi6 el
levantamiento de sanciones y el cese de las hostilidades. Europa impulsé la desescalada y Pakistén,
Turquia y Qatar actuaron como mediadores. En este contexto, el 21 de junio, el vicepresidente
estadounidense J. D. Vance se reunid con el primer ministro pakistani, Shehbaz Sharif, en Suiza para
avanzar en las negociaciones.

ACTORES INTERNOS

Durante los primeros dias del periodo, Washington reforzé la presion sobre Teheran mediante acciones
militares y declaraciones de advertencia. Trump afirmé que un acuerdo podria alcanzarse en pocos dias y
asegurd que este impediria el desarrollo de armas nucleares por parte de Iran, ademas de facilitar la
reapertura inmediata del estrecho de Ormuz. A su vez, el Mando Central de Estados Unidos (CENTCOM)
justificé las operaciones militares estadounidenses en la zona como acciones de defensa legitima,
mientras que la Casa Blanca insistié en que la Republica Islamica habia prolongado excesivamente las
negociaciones y debia asumir las consecuencias de ello. Esta linea de presion se intensificé cuando
Trump amenaz6 con tomar el control de la isla irani de Jarg, principal centro petrolero del pais, y el
secretario del Tesoro, Scott Bessent, advirtio que Washington utilizaria activos iranies congelados para
compensar eventuales dafios ocasionados a los aliados estadounidenses en el Golfo.

Pese al incremento de la presion politica y militar, Washington conservo abierta la via diplomatica. E1 11
de junio, Trump suspendié los bombardeos previstos contra Iran tras anunciar que las negociaciones
habian sido elevadas al mas alto nivel politico y contaban con el respaldo de diversos actores regionales.
Posteriormente, Washington impuls6 la elaboraciéon de un memorando de entendimiento con Teheran y
busc6 avanzar hacia un acuerdo mas amplio que incluyera la reapertura del estrecho de Ormuz y la
desescalada en el frente libanés. Asimismo, el presidente estadounidense anuncid el levantamiento del



bloqueo naval impuesto a Iran y sostuvo que el entendimiento alcanzado permitiria normalizar la
situacion regional. Asimismo, afirmé que esperaba un cese de hostilidades integral en todos los frentes,
mientras que dos dias después representantes estadounidenses e iranies se reunieron en Suiza para
continuar las conversaciones.

Para la segunda semana del periodo, la relacién entre Washington y su principal aliado regional, Israel,
comenzo a mostrar tensiones crecientes. El vicepresidente J. D. Vance criticd publicamente al gobierno
israeli y advirtié que Estados Unidos seguia siendo el unico aliado de peso que mantenia su respaldo a
Israel, instando a Tel Aviv a moderar sus declaraciones y acciones militares. Estas discrepancias
reflejaron las dificultades para coordinar una estrategia comun en un contexto en el que Washington
priorizaba la consolidacion del proceso diplomatico con Iran.

Por su parte, Israel mantuvo una postura centrada en la neutralizaciéon de Hezbollah y en la permanencia
de sus operaciones militares en el sur del Libano. Desde el 8 de junio, el ministro de Defensa, Israel Katz,
advirtié que cualquier ataque lanzado por Hezbollah contra el norte israeli provocaria represalias
directas sobre Beirut. Esta posicion fue complementada con el mantenimiento de las tropas israelies en
las zonas ocupadas del sur libanés, a pesar de las presiones internacionales y de las negociaciones
impulsadas entre Washington y Teheran.

La linea politica israeli se endurecié conforme avanzaron las conversaciones diplomaticas, cuando Katz
aseguro que Israel no retiraria sus tropas del sur del Libano pese a las disposiciones contempladas en el
acuerdo promovido por Estados Unidos e Iran. Dos dias después, el ministro de Finanzas israeli afirmé
que las FDI permanecerian en territorio libanés hasta lograr el desarme de Hezbollah y sostuvo que el
régimen irani debia ser derribado al considerarlo una amenaza existencial para la seqguridad israeli. A la
vez, altos funcionarios israelies defendieron la permanencia militar en la denominada zona de
amortiguacioén y reiteraron que las operaciones continuarian mientras persistiera la amenaza proveniente
de Hezbollah.

Las tensiones internas dentro del gobierno israeli también se hicieron evidentes mediante la solicitud de
los ministros ultranacionalistas para intensificar las operaciones militares, ademas de reclamar
bombardeos masivos sobre el Libano tras la muerte de cuatro soldados israelies. Aunque negociadores
estadounidenses, cataries e iranies lograron facilitar un acuerdo de alto el fuego entre Israel y Hezbollah,
tanto Netanyahu como otros altos funcionarios insistieron en que el ejército israeli mantendria su
presencia militar en el sur libanés, condicionando la vigencia de la tregua al comportamiento futuro de la
milicia chii.

En contraste, Iran articul6 su estrategia en torno a la defensa de su soberania nacional, el rechazo a las
presiones externas y la preservacion de sus capacidades estratégicas. En consecuencia, Teheran reafirmo
su compromiso de mantener el control sobre el estrecho de Ormugz, criticé las sanciones impuestas por la
Unién Europea y denunci6 el bloqueo naval estadounidense como una medida ilegal y contraria al
derecho internacional. Ante ello, funcionarios iranies reiteraron que cualquier acuerdo con Washington
dependeria de la existencia de garantias concretas sobre la sinceridad de la contraparte estadounidense.

La respuesta irani también incluyo una fuerte retérica de disuasion militar. El 10 de junio, el Cuerpo de la
Guardia Revolucionaria Islamica (CGRI) anuncié el cierre del estrecho de Ormuz a toda embarcacién y
advirtié que cualquier intento de atravesarlo seria considerado un objetivo militar legitimo. Asimismo, las
autoridades iranies responsabilizaron a Estados Unidos por cualquier escalada futura y sefalaron que los
paises que albergaran bases estadounidenses podrian convertirse en objetivos si continuaban
colaborando con operaciones militares contra la Republica Islamica. Esta postura fue reforzada por



mandos militares que advirtieron que, si sus exportaciones energéticas eran amenazadas, ningun pais de
la region podria garantizar la seguridad de sus propios recursos energéticos.

A pesar de ello, Teheran mantuvo abiertos los canales diplomaticos, lo que se reflejo en la participacion
de funcionarios iranies en la elaboracién y negociaciéon del memorando de entendimiento con
Washington. El 14 de junio, el viceministro de Asuntos Exteriores, Kazem Gharibabadi, anuncié que el
texto del acuerdo habia sido finalizado y que la firma oficial se realizaria en Suiza. Posteriormente, Iran
insistié en que cualquier entendimiento debia incluir el cese inmediato de las hostilidades en el Libano y
el levantamiento de las sanciones internacionales impuestas por el Consejo de Seguridad de las Naciones
Unidas.

No obstante, Teheran sostuvo una posicién de cautela frente a la administracién estadounidense. El 18 y
19 de junio, altos dirigentes iranies advirtieron que cualquier incumplimiento del acuerdo seria
respondido de manera contundente y reiteraron que el programa misilistico del pais representaba un
limite no negociable. El lider supremo, Ali Jamenei, respaldé el plan de catorce puntos disefiado para
alcanzar una solucion diplomatica, aunque continu6 con el tradicional escepticismo irani respecto a la
fiabilidad de Washington como interlocutor.

Finalmente, durante los ultimos dias del periodo, la relacion bilateral volvié a experimentar tensiones. El
20 de junio, Iran anuncié nuevamente el cierre del estrecho de Ormuz y acusé a Estados Unidos de
incumplir los compromisos asumidos en el memorando de entendimiento, mientras las delegaciones de
ambos paises continuaban reunidas en Suiza. Un dia después, altos asesores iranies advirtieron que, si
Washington no respetaba lo acordado, Teheran recurriria a la utilizaciéon de la energia como principal
instrumento de presion estratégica, lo que puso de manifiesto que, pese a los avances diplomaticos
alcanzados, la resolucion definitiva del conflicto continuaba siendo fragil y altamente condicionada por la
desconfianza mutua.

ESTADOS EUROPEOS

La Union Europea reforzé su papel como promotora de una solucion diplomatica al conflicto. E1 11 de
junio, la alta representante para Asuntos Exteriores y Politica de Seguridad, Kaja Kallas, sostuvo
conversaciones con el ministro irani de Asuntos Exteriores, Abbas Araqchi, y reiteré que la via
diplomética constituia la mejor alternativa para evitar una guerra a gran escala. La diplomatica europea
conden¢ los ataques contra paises e infraestructuras criticas del Golfo y advirtié que una nueva escalada
tendria consecuencias econdmicas, energéticas y humanitarias de gran magnitud para toda la region.

Por su parte, Francia asumid un papel particularmente activo en el respaldo a las negociaciones entre
Washington y Teheran. El presidente francés, Emmanuel Macron, expresé su confianza en que ambas
partes lograrian alcanzar un acuerdo en el corto plazo y manifestd la disposicion francesa de contribuir a
su implementacion. Paris ofrecio su experiencia diplomatica para facilitar la reapertura del estrecho de
Ormuz y apoyar la construcciéon de un entendimiento integral que permitiera estabilizar la region.

Tras el anuncio del memorando de entendimiento entre Estados Unidos e Iran, varias potencias europeas
manifestaron un respaldo explicito al proceso de paz. El 14 de junio, Reino Unido, Francia, Alemania e
Italia difundieron una declaracién conjunta en la que recibieron favorablemente el acuerdo y reiteraron
que Iran no debia desarrollar armas nucleares. Asimismo, expresaron su disposicidn a flexibilizar
gradualmente el régimen de sanciones econdmicas, siempre que Teheran adoptara medidas verificables
respecto a su programa nuclear.

La prioridad otorgada a la seguridad maritima también ocupd un lugar central en la agenda europea.



Espafia subray6 la importancia de garantizar una navegacion libre y segura en el estrecho de Ormuz y
destacd que el didlogo constituia la herramienta fundamental para consolidar el alto el fuego, incluido el
frente libanés. Ese mismo dia, las principales instituciones de la Unién Europea insistieron en la
necesidad de reabrir de manera inmediata y sin restricciones dicha via estratégica, mientras Francia y el
Reino Unido anunciaron que la mision internacional destinada a garantizar la libertad de navegacion se
encontraba preparada para su despliegue.

Sin embargo, en la etapa final del periodo, la atencién europea se concentrd cada vez méas en la situacién
del Libano y en el comportamiento israeli. El presidente espafiol, Pedro Sanchez, sostuvo que Israel
estaba incurriendo en un uso desproporcionado de la fuerza y en una inobservancia sistematica de los
derechos humanos y del derecho internacional, tanto en Palestina como en el Libano. Segun el
mandatario, estas acciones no contribuian a mejorar la seguridad regional, sino que incrementaban la
inestabilidad y dificultaban la construccion de una paz sostenible en Oriente Medio.

Por otro lado, el primer ministro britdnico, Keir Starmer, calificé el entendimiento alcanzado entre
Estados Unidos e Irdn como un logro de gran relevancia, aunque advirtié que su sostenibilidad
dependeria de la capacidad de todas las partes para transformarlo en una paz duradera.

En ese linea, el ministro francés de Asuntos Exteriores, Jean-Noél Barrot, instd a Israel a cesar las
hostilidades y respetar los compromisos asumidos en el marco del acuerdo impulsado por Washington y
Teheran, al tiempo que solicité a Estados Unidos ejercer mayor influencia sobre Tel Aviv para garantizar
su cumplimiento. De manera complementaria, la Unién Europea expreso6 su disposicién a respaldar la
aplicacidon de un acuerdo definitivo entre Israel y el Libano y a promover el cese permanente de las
hostilidades.

Finalmente, durante el ultimo dia del periodo, Suiza se consolidé como uno de los principales espacios
neutrales para la negociacion internacional. El 21 de junio, las delegaciones de Estados Unidos e Iran
arribaron a Biirgenstock para continuar las conversaciones vinculadas a la materializacién del
memorando de entendimiento, lo que evidencio el respaldo europeo a los mecanismos multilaterales de
didlogo y a la busqueda de una solucion politica al conflicto.

ESTADOS MULSUMANES DEL GOLFO ARABIGO Y ORIENTE MEDIO

Jordania y Baréin respondieron directamente a la intensificacién de las hostilidades al interceptar
proyectiles lanzados desde Irdn que amenazaban su territorio. De igual manera Emiratos Arabes Unidos
conden¢ los ataques dirigidos contra Baréin, Kuwait y Jordania, expresando su solidaridad con estos
paises y subrayando la necesidad de evitar una mayor desestabilizacién regional. Estas reacciones
evidenciaron la creciente preocupacion de las monarquias del Golfo ante la posibilidad de que la
confrontacion entre Estados Unidos, Israel e Iran terminara extendiéndose hacia otros escenarios.

Las medidas adoptadas por los paises vecinos también reflejaron una estrategia orientada a reducir los
impactos econdmicos y logisticos derivados de la crisis. Kuwait reabrié su espacio aéreo tras una
suspensién temporal provocada por los ataques iranies, mientras que Emiratos Arabes Unidos adopté una
posiciéon mas conciliadora hacia Teheran al desbloquear activos por miles de millones de ddlares
destinados a la economia irani, en un movimiento interpretado como un intento de disminuir las
tensiones y favorecer condiciones propicias para la negociacidon. Posteriormente, Abu Dabi reiterd su
respaldo a la aplicacion del acuerdo preliminar alcanzado entre Washington y Teheran, insistiendo en la
necesidad de garantizar el cese inmediato de las hostilidades y la libre navegacion en el estrecho de
Ormuz.



Paralelamente, algunos actores regionales procuraron evitar una participacion militar directa en el
conflicto, como lo evidencid el caso de Siria. Damasco rechazd una propuesta estadounidense que
contemplaba una posible intervencion militar siria en territorio libanés contra Hezbollah, al considerar
que una operacion de esta naturaleza podria interpretarse como un apoyo indirecto a Israel y debilitar su
posicion dentro del mundo arabe. Esta decision puso de manifiesto el riesgo de alterar los equilibrios
politicos regionales y de comprometer su legitimidad frente a otros actores de Oriente Medio.

Hacia el 19 de junio, el Libano continud siendo uno de los escenarios mas vulnerables del conflicto. El
presidente, Joseph Aoun, denuncié que los ataques israelies contra el sur y el este del pais atentaban
contra los esfuerzos orientados a consolidar el alto el fuego y los calificé como una escalada peligrosa.
Sus declaraciones reflejaron la fragilidad de los avances diplométicos alcanzados y evidenciaron la
persistente preocupacion de Beirut por impedir que las hostilidades volvieran a intensificarse y
comprometieran la estabilidad interna del pais.

PAKISTAN, TURQUIA Y QATAR

Pakistan y Qatar! desempefiaron un papel particularmente activo como facilitadores del didlogo,
promoviendo espacios de negociacion orientados a contener la escalada militar y a construir mecanismos
de cooperacion que permitieran abordar simultdneamente los principales focos de tension regional.

Pakistan insistié en la necesidad de respetar el alto el fuego y continuar priorizando la via diplomatica
como la principal alternativa para alcanzar una solucién sostenible al conflicto. Al mismo tiempo,
Islamabad reforzé su papel como intermediario al participar en la coordinacion de las etapas finales del
acuerdo entre Washington y Teherdn, destacando la importancia de asegurar la implementacion efectiva
de los compromisos asumidos por ambas partes. Como parte de estos esfuerzos, el 14 de junio, el primer
ministro Shehbaz Sharif anuncié puiblicamente que se habia alcanzado un acuerdo de paz que
contemplaba el cese permanente de las operaciones militares, incluido el frente libanés.

Qatar se sumo a estos esfuerzos mediante una diplomacia orientada a facilitar la comunicacion directa
entre las delegaciones involucradas. Tras mantener contactos con funcionarios iranies, Doha expreso su
respaldo al acuerdo provisional alcanzado entre Estados Unidos e Iran e hizo un llamado a todos los
actores implicados a participar de manera constructiva en las negociaciones posteriores. La posicion
qatari reafirmé su voluntad de consolidarse como un espacio neutral de mediaciéon y como un actor clave
en la bisqueda de consensos regionales.

Asi, el dia 21 de junio, representantes de Qatar y Pakistan participaron en las conversaciones
desarrolladas en Biirgenstock, Suiza, donde ambas delegaciones asumieron formalmente funciones de
facilitacion y acompafamiento politico. Las negociaciones priorizaron la preservacion del alto el fuego en
el Libano, cuya estabilidad continuaba amenazada por las operaciones israelies, para posteriormente
abordar otros asuntos sensibles, como la situacion del estrecho de Ormuz, el levantamiento gradual de
sanciones y el futuro del programa nuclear irani. Aunque no se anunciaron avances concretos durante las
primeras horas del encuentro, ambas delegaciones manifestaron su expectativa de alcanzar un acuerdo
integral y duradero que permitiera ejecutar plenamente los compromisos establecidos en el memorando
suscrito entre Washington y Teheran.

GRUPOS PRO IRANIES

El 19 de junio, Hezbollah reivindic6 una serie de ataques contra tropas israelies y afirmé haber repelido
un avance militar en el sur del Libano, y calificé dichas operaciones como acciones de defensa legitima
frente a las presuntas violaciones israelies del acuerdo de alto el fuego. Paralelamente, dirigentes del



movimiento insistieron en que el entendimiento alcanzado entre Washington y Teheran debia extenderse
plenamente al frente libanés y traducirse en un cese efectivo de las operaciones militares sobre el
terreno.

En el &mbito politico, el diputado, Hassan Fadlallah, sefialé que Iran habia comunicado a la organizacion
que las conversaciones con Estados Unidos no podrian continuar si no se garantizaba previamente un
alto el fuego integral. Asimismo, exhorté al Gobierno libanés a rechazar cualquier negociacién directa
con Israel mientras persistieran los ataques israelies y atribuy6 a Washington la responsabilidad de
asegurar el cumplimiento de los compromisos asumidos por su aliado regional.

Finalmente, Hezbollah neg6 haber infringido los términos de la tregua y acuso a Israel de incumplir
sistematicamente los distintos acuerdos alcanzados, incluidos aquellos vinculados al entendimiento entre
Estados Unidos e Iran. A través de un comunicado oficial, la organizacién denunci6 la continuidad de las
incursiones terrestres israelies, la destruccion de viviendas e infraestructuras y la muerte de civiles en
territorio libanés. En ese contexto, reiter6 su disposicion a mantener una postura defensiva y advirtié que
responderia a cualquier nueva ofensiva militar, lo que reafirmé su papel como uno de los principales
actores armados pro iranies dentro de la dindmica regional del conflicto.

RUSIA Y CHINA

Rusia adoptd una postura critica frente a la continuidad de las acciones militares desarrolladas por
Estados Unidos e Israel sobre territorio irani. El 9 de junio, Moscu conden¢ la intensificacion de las
operaciones y reiterd que la crisis debia resolverse mediante mecanismos diplomaticos y no a través del
uso de la fuerza, expresando su preocupacion por la posibilidad de una desestabilizaciéon regional a gran
escala. Dias después, el Kremlin exhorté a Washington y Teherdn a retomar los canales de dialogo,
advirtiendo que la reanudacion de las hostilidades representaba una amenaza no solo para la seguridad
de Oriente Medio, sino también para la estabilidad de la economia mundial.

Por otro lado, China reafirmé su tradicional defensa de los principios de soberania y solucién pacifica de
controversias. El 16 de junio, el portavoz del Ministerio de Relaciones Exteriores, Lin Jian, inst6 a Israel a
cesar de inmediato sus operaciones militares contra Iran y alert6 sobre las graves consecuencias que una
prolongacion del conflicto podria generar para la estabilidad regional. Asimismo, Pekin reiter6 su
oposicion al uso de la fuerza y exhortd a todos los actores involucrados a priorizar el didlogo, la
negociacion y las medidas orientadas a reducir las tensiones existentes.

OTROS ACTORES EXTERNOS

Egipto reafirmo su preocupacion por la ampliacién de las hostilidades hacia otros Estados de la region. El
Ministerio de Relaciones Exteriores egipcio condend enérgicamente los ataques iranies dirigidos contra
Jordania, Baréin y Kuwait, al considerar que este tipo de acciones incrementaba los riesgos para la
seguridad colectiva y dificultaba los esfuerzos diplomaticos encaminados a estabilizar Oriente Medio.

Por su parte, Japon coloc6 especial énfasis en la dimensiéon econdémica y energética del conflicto. El 15 de
junio, la primera ministra, Sanae Takaichi, celebré el anuncio del entendimiento alcanzado entre Estados
Unidos e Irédn y expreso su expectativa de que los compromisos asumidos fueran implementados de
manera efectiva. Asimismo, destacé la necesidad de garantizar una navegacion libre y segura en el
estrecho de Ormuz, cuya interrupcion habia tenido repercusiones directas sobre el suministro energético
japonés, y manifestd su interés en que las negociaciones permitieran alcanzar un acuerdo definitivo sobre
el programa nuclear irani y otros asuntos pendientes.



De manera general, las posiciones adoptadas por estos actores reflejaron una preocupaciéon compartida
por evitar una mayor internacionalizacion del conflicto y por preservar la estabilidad de una region
considerada estratégica para la seguridad energética y el comercio mundial.

ORGANIZACIONES INTERNACIONALES

El 8 de junio, el director general del Organismo Internacional de Energia Atdmica, Rafael Mariano Grossi,
informo ante la Junta de Gobernadores que la agencia habia suspendido temporalmente las actividades
de verificacion sobre el terreno en Iran debido al deterioro de las condiciones de seguridad derivadas del
conflicto armado. Asimismo, inst6 a Teherdn a reanudar la cooperacidn técnica y a permitir nuevamente
las salvaguardias e inspecciones in situ, subrayando la necesidad de preservar los mecanismos de
transparencia internacional para evitar una mayor escalada de las tensiones. Diez dias después, Grossi
reiterd su respaldo al memorando preliminar alcanzado entre Estados Unidos e Irdn y enfatizé que las
medidas de regulacién nuclear eran indispensables para fortalecer la confianza mutua y garantizar la
implementacion efectiva de cualquier acuerdo futuro.

En cuanto a la Organizacion para la Cooperacion Islamica, el 9 de junio, manifesté su preocupacion por la
intensificacion del conflicto y condend las operaciones militares israelies sobre territorio irani. La
organizacion reitero la importancia de respetar la soberania de los Estados miembros y alert6 sobre las
consecuencias que una prolongacién de las hostilidades podria generar para la estabilidad politica y la
seguridad colectiva de Oriente Medio.

De esta manera, las organizaciones internacionales reafirmaron su papel como mecanismos de
supervision y legitimacion institucional, al priorizar la via diplomatica y el mantenimiento de los
instrumentos multilaterales de seguridad frente a una crisis que continué amenazando la estabilidad
regional.

SITUACION HUMANITARIA Y SOCIAL

Dimensién Politico y Diplomatica
Variable Puntaje individual Puntaje total Intensidad
Victimas y Desplazados [Gravedad Extrema (-3)
Infraestructura Critica [JGravedad Alta (-2) (-3) [Extrema Intensidad
Violaciones al DIH [Gravedad Extrema (-3)

El balance operacional entre el 8 y el 21 de junio de 2026 registra un incremento en la afectaciéon
humanitaria en Oriente Medio, con énfasis en el Libano, donde los bombardeos provocaron decenas de
victimas y forzaron desplazamientos masivos hacia Siria e Irak. Las hostilidades causaron la degradacion
de infraestructura critica, tales como complejos petroquimicos y redes hidricas en Iran, y la destruccion
de entornos residenciales y proyectos de conservaciéon ambiental en el sur libanés. Asimismo, se
documentaron transgresiones al derecho internacional humanitario mediante ataques contra sectores no
combatientes, infraestructura hospitalaria regional y personal de prensa independiente en cumplimiento
de sus funciones.

Victimas y Desplazados

El periodo comprendido entre el 8 y el 21 de junio registré un incremento sustancial en el nivel de
afectacion humanitaria dentro de la zona de conflicto en Oriente Medio. La intensificacion de los ataques
aéreos y las incursiones terrestres ha condicionado la movilidad de la poblacion civil y ha transformado



areas urbanas en zonas de alta vulnerabilidad logistica y sanitaria, lo que compromete de manera directa
los mecanismos de asistencia internacional coordinados por agencias de Naciones Unidas y
organizaciones no gubernamentales.

El territorio de la Republica Libanesa concentra el mayor volumen de operaciones militares
documentadas durante la quincena de analisis. Estas se han desarrollado principalmente en la
gobernacion de Nabatieh, el distrito de Tiro y la regiéon del Valle de la Bekaa, afectando de manera
sostenida tanto a la infraestructura civil como a los servicios de emergencia médica.

El 9 de junio se registraron dos eventos criticos de alta letalidad. En primer lugar, una serie de ataques
aéreos de las fuerzas israelies en diversas localidades del sur del pais caus6 29 victimas mortales y 133
heridos, segtn el balance oficial emitido por el Ministerio de Salud libanés. De forma paralela, en el
distrito de Tiro, las incursiones provocaron al menos 17 fallecimientos adicionales y dieron lugar a un
proceso de desplazamiento forzado de gran escala. Esta evacuacion secundaria se produjo tras las
directrices de traslado emitidas por el mando militar israeli, lo que obligé a miles de residentes a
abandonar sus viviendas y centros de refugio temporal previo al inicio de los bombardeos.

La progresion de las hostilidades continu6 el 10 de junio, jornada en la que se documentaron 14 decesos
en las localidades surefias de Tayr Debba, Deir Qanoun y Majdal Zoun. Los informes técnicos indican que
los impactos afectaron directamente a sectores residenciales, lo que comprometid la seguridad de la
poblacion no combatiente. Tras un periodo de escaramuzas intermitentes, el 16 de junio, se reporto el
empleo de sistemas de aeronaves no tripuladas en Mayfadoun y Shoukin. Esta operacion causo la muerte
de cuatro individuos y heridas a multiples civiles, en un escenario donde el segundo ataque alcanzé a las
personas que acudieron a prestar auxilio inicial. Este incidente tuvo lugar en el marco de esfuerzos
diplomaticos bilaterales auspiciados por Estados Unidos e Iran.

Para el 18 de junio, a pesar de las negociaciones de alto al fuego orientadas a mitigar los enfrentamientos
entre Israel y la organizacion Hezbollah, la intensidad de las hostilidades se agravd en la regién de
Nabatieh. E1 Ministerio de Salud libanés consolid6 un balance de 47 decesos durante dicha jornada. En el
incidente documentado en Arnoun, al sur del rio Litani, un ataque dirigido contra un vehiculo en la
rotonda de Kafr Tibnit resulté en un fallecido y dos heridos. Horas mas tarde, una incursién
complementaria sobre una vivienda en la localidad de Yahoun causé heridas a dos personas adicionales,
lo que evidenci6 la persistencia de las operaciones militares concurrentes.

El 19 de junio, catalogado como el dia 108 del conflicto, la intensificacion de las incursiones aéreas sobre
el distrito de Nabatieh causo la muerte de al menos 15 personas. Las FDI justificaron estas acciones con
el argumento de neutralizar posiciones logisticas de Hezbollah; no obstante, la magnitud de los dafios
ocasionados a la poblacidon civil incidié directamente en la suspension definitiva de las rondas de
negociacion en Suiza.

A su vez, las repercusiones en las naciones adyacentes se han manifestado principalmente en el plano
diplomatico y en la gestiéon migratoria. Los canales oficiales de los paises del Golfo formularon denuncias
formales respecto a la prolongacién de la crisis humanitaria en la Franja de Gaza y Cisjordania, en las
que sefialaron que la asistencia internacional continuaba sujeta a restricciones severas de acceso. Este
factor perpetia los indices de vulnerabilidad de la poblacion civil afectada independientemente de los
memorandos bilaterales de alto nivel alcanzados en los foros internacionales.

Con respecto al estatus operativo de naciones como Siria e Irak, el monitoreo estratégico confirma que
actian como zonas de transito logistico y recepcion migratoria de flujos procedentes del sur del Libano.
Si bien los sistemas de interceptacion activa y alerta temprana en Israel han contenido el indice de



letalidad civil en su territorio, la persistencia de proyectiles incidentales mantiene las condiciones de
evacuacion temporal para un estimado de 250.000 ciudadanos en los asentamientos al norte de Arad y la
region central.

Adicionalmente, el 20 de junio se registraron dos oleadas masivas de ataques aéreos: la primera causo 32
fallecimientos en Nabatieh, con afectacion a perimetros residenciales; la segunda ola, concentrada en el
este del pais y el Valle de la Bekaa, generd 27 muertes y 26 heridos documentados, lo que motivo
sefialamientos reciprocos de incumplimiento de los acuerdos de tregua. En este contexto, la organizacion
Médicos Sin Fronteras (MSF) emiti6 una alerta humanitaria en la que categorizé a Nabatieh como un
area de confinamiento critico y de alta peligrosidad, e inform¢ sobre la recepcidn hospitalaria de
pacientes con traumatismos craneales severos, hemorragias masivas y la necesidad de ejecutar
amputaciones de urgencia debido a lesiones por metralla. Durante esta misma jornada, se confirmo el
fallecimiento de la ambientalista Mona Khalil, de 76 afos, tras un impacto directo en su residencia en
Mansouri, proxima a Tiro, evento que generd pronunciamientos por parte de agencias de derechos
humanos.

Al término del periodo evaluado, el volumen de personas desplazadas refleja la magnitud de las
transformaciones demograficas y la alteracion estructural de la seguridad y el flujo asistencial en la
region.

Infraestructura critica

El contexto operacional en este bloque temporal se caracteriza por una afectacion focalizada sobre la
infraestructura civil e industrial que sostiene los entornos urbanos regionales. De acuerdo con los
registros analizados en la plataforma de monitoreo y los lineamientos institucionales de estandarizacion,
las hostilidades han priorizado la degradacion de activos energéticos, redes de servicios bésicos y nodos
de transporte estratégico, lo que influye de manera directa en las dinamicas de estabilizacion y en el
suministro de recursos esenciales.

En Irdn, el sistema de refinamiento energético y el soporte hidrico han registrado eventos de alto
impacto. Al inicio del periodo de seguimiento, el 8 de junio, se documenté un ataque aéreo contra el
complejo petroquimico de Mahshahr, catalogado como una instalacion de gran relevancia en la provincia
de Juzestan. Los impactos provocaron dafios parciales en las instalaciones de la empresa petroquimica
Karun, lo que forzo la evacuacion preventiva del personal e interrumpio las actividades operacionales en
el sector. Posteriormente, el 9 de junio, la vulneracion de la infraestructura estratégica se extendio al
suministro de servicios béasicos con la destruccion de dos tanques de almacenamiento de la red de agua
potable en Bemani, Sirik. Esta accion interrumpio el suministro hidrico para la localidad de Kuhestak y
diez comunidades adyacentes, lo que comprometi6 la viabilidad habitacional y el acceso al recurso
esencial en la region.

En el Libano, la vulnerabilidad del tejido civil y de los proyectos de preservacion ambiental ha alcanzado
niveles de afectacion critica. Hacia el cierre del ciclo de monitoreo, especificamente el 20 de junio, se
constatd un ataque que afectd de forma directa una estructura residencial y las instalaciones de
conservacion ecoldgica del proyecto Orange House, situadas en la localidad de Mansouri, en la periferia
de Tiro. La destruccién de este activo no gubernamental —dedicado a la protecciéon marina— y las
afectaciones colaterales sufridas por el personal técnico local plantean interrogantes en el ambito del
derecho internacional respecto a los principios de proporcionalidad y distincion entre objetivos militares
y bienes civiles protegidos en los frentes de combate.

En concordancia con los datos analizados, el analisis comparativo indica que el dano deliberado o



colateral a la infraestructura civil protegida ya no constituye un hecho aislado, sino un factor recurrente
en la degradacion de la viabilidad de los servicios publicos en el suroeste de Iran y en el resguardo de
bienes comunitarios en el sur del Libano.

Violaciones al Derecho Internacional Humanitario

El seguimiento correspondiente al periodo comprendido entre el 8 y el 21 de junio evidencia una
inobservancia de los convenios internacionales destinados a mitigar el impacto de las hostilidades sobre
los no combatientes. Las incidencias recopiladas en la plataforma de monitoreo técnico exponen una
transgresion de las normas minimas de humanidad, donde el personal de salud, los corresponsales de
prensa, la infraestructura médica y los entornos residenciales han sido objeto de afectaciones directas.

En el ambito de la proteccion a la poblacion civil y a los grupos vulnerables, el entorno de los Estados
Arabes registrd, el 8 de junio, el impacto de una plataforma aérea no tripulada de origen iran{
(Shahed-136) sobre un hospital de campaiia kurdo. Este ataque afecté las instalaciones sanitarias
ubicadas en las proximidades de Koy Sanjaq, lo que comprometid la seguridad de una infraestructura
médica protegida, aunque no se reportaron victimas mortales en el balance inicial de dicha jornada.

En el frente del Libano, la degradacién de las garantias de seguridad civil y la afectacién a misiones de
asistencia esencial alcanzaron niveles criticos desde el inicio del ciclo de monitoreo:

* 8 de junio: Se documentaron dos transgresiones de alta gravedad en el sur del pais. En primer
lugar, se reporté el empleo de fosforo blanco por parte de las fuerzas militares israelies
durante los ataques ejecutados en la localidad de Yahmar al-Shaqif. En segundo lugar, un
vector de ataque israeli impact6 contra un vehiculo civil en las inmediaciones del centro de la
Cruz Roja en la ciudad de Tiro, lo que afectd el perimetro de seguridad de una de las
principales organizaciones de socorro humanitario.

* 9y 10 de junio: Las operaciones aéreas israelies se dirigieron contra sectores no combatientes;
en particular, se registré un bombardeo sobre una zona residencial cercana a Tiro. Al dia
siguiente, se constato un intenso ataque de artilleria en las inmediaciones del Hospital Publico
de Nabatiya, lo que alterd las capacidades operativas de la infraestructura hospitalaria regional

y expuso a riesgos cinéticos directos a los pacientes y al personal de salud.

Finalmente, las restricciones operacionales y los riesgos contra el libre ejercicio de la cobertura
informativa internacional quedaron de manifiesto hacia la mitad del bloque temporal. El 15 de junio, un
ataque con drones de las fuerzas israelies en el sur del Libano causé heridas de gravedad al periodista de
la cadena PressTV, Hadi Hoteit, mientras se encontraba en la localidad de Kfar Tebnit. El corresponsal
recibi6 el impacto de seis fragmentos de metralla en el térax y las extremidades inferiores antes de
recibir atencion médica, lo que expone la precariedad de seguridad bajo la cual operan los observadores
y corresponsales internacionales encargados de registrar el desarrollo del conflicto.

El andlisis de esta categoria sugiere que el debilitamiento de los marcos regulatorios del conflicto
incrementa de manera directa el registro de afectacion civil, lo que transforma los espacios de asistencia,
salud y prensa en zonas de alto riesgo operativo. En este periodo se ha registrado un incremento
significativo del numero de civiles afectados en comparacion con periodos anteriores.



SITUACION ECONOMICA Y ENERGETICA

Dimensidén Econdmica y Energética
Variable Puntaje individual Puntaje total Intensidad
Cantidad de Buques Comerciales [ Impacto Alto (-2)
Desvio de Tréansito 0 Impacto Alto (-2) -2 [Alta Intensidad
Commodities Energéticas [Impacto Bajo (-1)

Entre el 8 y el 21 de junio de 2026, el transito a través del estrecho de Ormuz pas6 de una interrupcién
casi total a una reapertura parcial de caracter inestable. El volumen de transito alcanzé su punto mas
alto el 20 de junio, con un registro de 67 buques.

La ruta alternativa de circunnavegacion por el cabo de Buena Esperanza absorbié gran parte del
comercio ante el deterioro de las condiciones de seguridad en el mar Rojo, mientras que el canal de Suez
y el estrecho de Bab el-Mandeb registraron oscilaciones vinculadas a la actividad operacional de los
grupos huties y al incremento de las primas de seguro de guerra.

En ese marco, el precio del crudo Brent registré variaciones: descendié con un cierre de 78,96 dolares
por barril el 16 de junio, seguido de repuntes y una leve estabilizacion hacia el final del periodo; dicha
dindmica estuvo condicionada en todo momento por la evolucion del conflicto regional.

Cantidad de Buques

El transito por el estrecho de Ormuz transit6 de una interrupcion operativa a una reapertura parcial e
inestable. El 8 de junio, circularon 4 buques; respecto al dia anterior no se registro variacion, aunque el
volumen se mantuvo minimo debido al intercambio de fuego y a la percepcion de riesgo por la presencia
de minas navales. Para el 9 de junio no se registré variacion alguna, ademas la navegacion continud bajo
protocolos de silencio radioeléctrico por la interferencia de los sistemas GPS. El 10 de junio, el transito
bajo a 3 buques, una caida del 25 %, dado que la escalada militar y las acciones ofensivas de respuesta
desincentivaron el transito de buques comerciales.

Al dia siguiente, el flujo subié a 5 buques, un incremento de 66,7 %, favorecido por la habilitacion de
corredores de navegacion protegida y a las expectativas generadas por la posibilidad de una tregua. Para
el 13 de junio, retrocedio6 a 4, una baja de 20 %, por la elevacion de los umbrales de riesgo por parte de
las aseguradoras y la percepcién de riesgo asociada a la presencia de minas navales. El 14 de junio, el
flujo se sostuvo en 4 transitos, con utilizacion restringida de la ruta septentrional y control previo por
parte de Irdn. El 15 de junio, se mantuvo en 4 sin cambio, aunque el anuncio del acuerdo interino
comenzo a reactivar el interés comercial. E1 16 de junio, ascendié a 5 transitos debido al transito
coordinado y la reduccién parcial del riesgo naval. E1 17 de junio, permanecidé en 5, sin cambios, en
coincidencia temporal con la suscripcidon formal del memorando.

El 18 de junio se registr6 una recuperacion significativa del transito, cuando el flujo se increment6 a 25
buques, un aumento del 400 % respecto al dia anterior, tras el levantamiento del bloqueo naval
estadounidense. EI 19 de junio, ascendié a 55 transitos, un incremento adicional del 120 %, por el retorno
de un volumen significativo de petroleros y graneleros. El 20 de junio, alcanz6 67 transitos, un aumento
de 21,8 %, lo que fue impulsado por la operaciéon de corredores de transito bajo supervision irani y
omani. El 21 de junio, el transito cayo a 20 naves, un descenso pronunciado de 70,1 %, debido a la
reactivacion de declaraciones de caracter coercitivo por parte del Cuerpo de la Guardia Revolucionaria
Isldmica (CGRI) y a la reinstauracion de restricciones operativas.



Desvio de Transito

El corredor formado por el canal de Suez, el estrecho de Bab el-Mandeb y el cabo de Buena Esperanza
atraves6 una reconfiguracion diaria de los flujos de trafico maritimo mercante, marcada por la
degradacion de las condiciones de seguridad en el mar Rojo y la creciente preferencia por la ruta de
desvio africana. El 8 de junio, el canal de Suez registré 12 buques, Bab el-Mandeb 8 y el cabo de Buena
Esperanza 91; el 9 de junio fueron 10, 7 y 94 transitos, respectivamente. Entre el 10 y el 13 de junio, la
contraccion fue méas marcada: el canal de Suez oscil6 entre 4 y 5 buques y Bab el-Mandeb entre 2 y 3,
mientras que el cabo de Buena Esperanza escalé de 98 a 106 transitos, lo que resultd en la captacion de
la mayor parte del trafico desviado por esa via. Esa fase coincidié con la interrupcién operativa de las
rutas del mar Rojo, la declaracion de caracter coercitivo emitida por las fuerzas huties el 8 de junio y el
incremento de las primas de seguro maritimo de guerra, lo que torné econdmicamente inviable la
navegacion directa por el canal de Suez.

Del 14 al 16 de junio se observo una recuperacion parcial: el canal de Suez pasé de 8 a 13 buques y Bab
el-Mandeb de 6 a 11, aunque el cabo de Buena Esperanza se mantuvo en niveles elevados, con 101, 95y
92 transitos. El 17 y 18 de junio, la distension fue mas visible: el canal de Suez subié a 18 y 23 buques;
Bab el-Mandeb, a 15y 17; y el cabo de Buena Esperanza descendié a 86 y 76 transitos. El 19 de junio se
produjo el mejor registro del periodo, con 28 buques en el canal de Suez, 21 en Bab el-Mandeb y 65 en el
cabo de Buena Esperanza, lo que evidencié un periodo de normalizacion parcial y transitoria.

Ese intervalo de estabilidad relativa result6 de corta duracion. El 20 de junio, el canal de Suez cayé a 14
buques y Bab el-Mandeb a 10, mientras que el cabo de Buena Esperanza registré un repunte hasta los 84
transitos. Al dia siguiente, 21 de junio, el canal de Suez se redujo a 9 transitos, Bab el-Mandeb a 6 y el
cabo de Buena Esperanza recupero los 93 transitos. En conjunto, la secuencia diaria muestra que
cualquier deterioro en Bab el-Mandeb impacté de inmediato en el canal de Suez y desplazd el trafico
hacia el cabo de Buena Esperanza, que se consolidé a lo largo del periodo como la principal ruta
alternativa de caracter operativo.

Commodities Energéticas

Entre el 8 y el 21 de junio de 2026, el Brent mostré una secuencia de alzas y correcciones directamente
vinculada a la evolucion del conflicto entre Estados Unidos, Israel e Iran. El lunes 8 de junio, el indice
subid 1,25 % hasta 94,25 dolares por barril, impulsado por la reanudacion del intercambio de fuego en el
sur del Libano y en Haifa, lo que reactivé la percepcion de riesgo de un bloqueo sostenido del estrecho de
Ormuz. El martes 9 de junio, retrocedio 2,97 % a 91,45 dolares por barril, tras la suspension de las
acciones ofensivas directas y el recorte de precios saudi para Asia. El miércoles 10 de junio, avanzé 1,80
% hasta 93,10 ddlares por barril, luego del derribo de un helicoptero Apache y la presién sobre los
inventarios estadounidenses.

El jueves 11 de junio, cay6 2,92 % a 90,38 ddlares por barril, en respuesta a la comunicacién oficial de
Washington orientada a disuadir una ofensiva inminente y a las negociaciones en curso. Al dia siguiente,
viernes 12 de junio, registré un descenso adicional de 3,37 % hasta 87,33 dolares por barril, cuando los
mercados internalizaron expectativas de avances diplomaticos en Suiza. Durante el fin de semana del 13
y 14 de junio, la cotizacién se mantuvo sin variaciones por el cierre operativo de los mercados.

El lunes 15 de junio, descendio 4,76 % a 83,17 dolares por barril, ante expectativas de la reapertura del
estrecho de Ormuz. Al dia siguiente, martes 16 de junio, acumuld un descenso de 5,06 % hasta 78,96
ddlares por barril, tras confirmarse el levantamiento del bloqueo naval. El miércoles 17 de junio, repunté
0,75 % a 79,55 doélares por barril como consecuencia de la suscripcién del memorando de entendimiento,



si bien las declaraciones de caracter coercitivo reiteradas por el presidente Trump mantuvieron niveles
de volatilidad elevados. El jueves 18 de junio, subi6 0,38 % a 79,85 ddlares por barril, afectado por
declaraciones iranies relativas a la posible imposicion de derechos de transito en el estrecho de Ormuz.
Hacia el cierre de la semana, el viernes 19 de junio, aument6 0,66 % a 80,38 ddlares por barril debido a
demoras diplomaticas y tensiones sostenidas en el Libano. E1 20 y 21 de junio, el precio permanecio
estable, con el mercado a la espera de nuevos avances o del colapso del acuerdo.



