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Introduccion

El estallido del conflicto armado directo entre Estados Unidos e Israel contra Iran transformo una tension
diplomatica en una confrontacion bélica de consecuencias impredecibles. Tras fracasar las negociaciones
sobre el programa nuclear y misilistico irani, la orden de Donald Trump del 28 de febrero de 2026 de
iniciar la “Operacién Furia Epica” (la mayor movilizacién militar desde 2003 contra Irak), coordinada con
la “Operacion Rugido de Ledn” de Israel, marcé el inicio de una guerra abierta. Los ataques contra
instalaciones estratégicas provocaron una respuesta inmediata de Teheran con la “Operacién Promesa
Verdadera 4”.

Este informe analiza la escalada militar del conflicto, el papel de aliados regionales como los paises
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europeos y los Estados arabes, y el impacto potencial sobre la poblacién civil y los mercados energéticos
globales.

El Grupo de Investigacion en Paz y Seguridad Internacional del CEERI busca contribuir a una
comprension integral del conflicto mediante el seguimiento y el andlisis sistematico de cuatro
dimensiones clave: 1) militar y operacional; 2) politica y diploméatica; 3) humanitaria y social; y 4)
econdmica y energética.

= Situacién Militar y Operacional

Esta dimension del informe se enfoca en analizar y cuantificar la Escala de Magnitud de las Operaciones
(EMO) en el conflicto entre Estados Unidos e Irdn, priorizando el “cudntos y qué” se dispara/lanza y
“desde donde” (plataformas), mas que la mera intencion politica. Se aplica un marco técnico y
cuantificable que cubre los dominios convencionales (aéreo, terrestre y naval) e integra operaciones
especiales y cibernéticas como factores de impacto estratégico.

Se evalua campanas de supresion aérea, ataques de precision, defensa en profundidad, guerra de
enjambre y minado de chokepoints, ademés de incursiones limitadas y proteccion de bases. También
incorpora acciones de sabotaje o saturacién cibernética. El objetivo es medir volumen, intensidad,
capacidad de respuesta y evolucién de la confrontacion en todos los dominios.

= Situacidén Politico y Diplomdtica

Esta dimension del informe analiza y evalua como las declaraciones diplomaticas y las alianzas externas
emitidas por actores directos y externos (Estados) condicionan o hacen evolucionar el conflicto entre
Estados Unidos e Iran, incluyendo las manifestaciones de organismos internacionales, en particular el
OIEA, la OPEP y la OIC.

Su medicion se basa en la Matriz de Evolucion Politica (MEP), un indice mixto (cualitativo y cuantitativo)
que determina si el entorno internacional tiende a mitigar o a agravar la confrontacién. Se examinan, por
tanto, los esfuerzos orientados a las conversaciones de paz, a las mediaciones y a las declaraciones de los
actores afectados por el conflicto. Asimismo, se identifican los obstaculos y retos que dificultan el logro
de un cese del fuego o de un acuerdo de paz.

« Situacidén Humanitaria y Social

Esta dimension evalta el impacto sobre la poblacidn civil y el cumplimiento del Derecho Internacional
Humanitario (DIH) en el conflicto entre Estados Unidos e Irdn. Emplea un Indice de Degradacién
Humanitaria (IDH) que sintetiza el costo humano y el riesgo juridico internacional para medir el
deterioro, identificar tendencias y estimar la probabilidad de sanciones o responsabilidades penales.

Se registran victimas civiles (fallecidos y heridos) y desplazamientos forzados, tanto internos (incluidos
movimientos hacia los montes Zagros) como externos hacia Turquia, Irak y Pakistan. También examina
dafios a la infraestructura critica (electricidad, agua, hospitales y telecomunicaciones) y posibles
violaciones del DIH, incluido el trato a prisioneros conforme a los Convenios de Ginebra.

= Situacidén Econdémica y Energética

Esta dimension actia como analisis del motor de presion global del conflicto, afectando especialmente a
la economia mundial a través del Estrecho de Ormuz, por donde circula aproximadamente el 20% del



petrdleo mundial. Para evaluar si la crisis permanecera de caracter regional o se transformara en un
shock energético global con efectos inflacionarios y financieros, se emplea el Indice de Shock Econdmico
(ISE).

Se analizaran las variables, de cantidad de buques comerciales; porcentaje de desvios de ruta (por
ejemplo, circunnavegacion por el sur de Africa) y los costos asociados a posibles interrupciones; y el
incremento de la volatilidad en los precios de los commodities energéticos, en particular del petréleo
(Brent/WTT) y del gas natural licuado (GNL).
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El periodo comprendido entre el 22 de junio y el 5 de julio de 2026, estuvo marcado por una intensa
actividad militar pese a los esfuerzos diplomaticos para sostener el alto el fuego. En el dominio terrestre,
Israel consolidd su presencia en el sur del Libano mediante la destruccion de tuneles, el control de
alturas estratégicas y operaciones contra Hezbollah. En el ambito aéreo, Estados Unidos ejecuto
bombardeos contra infraestructura militar irani tras ataques con drones y misiles dirigidos contra buques
y bases regionales, mientras Israel mantuvo su campana aérea sobre Libano y Siria. En el dominio naval,
el estrecho de Ormuz continud siendo el principal foco de tension por ataques a la navegacion comercial
y despliegues navales. Paralelamente, el ciberespacio registro ataques contra infraestructuras criticas,
campanas de espionaje, guerra electronica y operaciones de desinformacion, consoliddndose como un
escenario estratégico clave del conflicto.

Operaciones Terrestres

El teatro de operaciones terrestres en el sur del Libano evoluciond de enfrentamientos de baja intensidad
hacia una campafia sostenida de desgaste convencional, pese a la vigencia de los acuerdos de alto el
fuego promovidos por Estados Unidos. Mientras la diplomacia avanzaba, las Fuerzas de Defensa de Israel
(FDI) y Hezbollah mantuvieron operaciones tacticas destinadas a consolidar posiciones, degradar
capacidades militares y preservar la iniciativa sobre el terreno.

El 22 de junio se registraron los primeros enfrentamientos entre patrullas israelies y células de



infiltracion préximas a Ali al-Taher, donde murieron dos militares israelies. Paralelamente, el Cuerpo de
la Guardia Revolucionaria Islamica de Irdn (CGRI) reforzé discretamente la coordinacion defensiva de
Hezbollah en Maroun al-Ras. Al dia siguiente, las operaciones se concentraron en Nabatieh al-Fawqa,
donde fuego de ametralladoras pesadas y cafiones de carros de combate neutralizo presuntas amenazas
armadas, lo que evidencié el empleo de fuego directo para controlar corredores técticos.

El 24 de junio Israel anunci6 que mantendria una presencia prolongada en la franja de seguridad del sur
libanés. Ese mismo dia, drones armados ejecutaron ataques de precision contra vehiculos sospechosos de
transportar equipos de reconocimiento, mientras patrullas terrestres incrementaban las tareas de
vigilancia e interdiccion. EI 25 de junio el conflicto adquiri6 caracteristicas de combate urbano cuando
tropas de la 91.2 Divisidén fueron emboscadas en Bint Jbeil mediante granadas de fragmentacion y fusiles
de asalto. La respuesta combiné fuego de artilleria y operaciones de francotiradores para eliminar
posiciones de Hezbollah.

El 26 de junio las FDI consolidaron el control de la cresta de Ali al-Taher mediante ingenieros de combate
y unidades especializadas Yahalom, lo que sellé los accesos a complejos subterraneos de mando y
depdsitos de armamento. Un dia después, milicias de Hezbollah emplearon drones kamikaze contra
instalaciones estadounidenses en Baréin, mientras Israel intensifico ataques de artilleria y aviacion sobre
posiciones proximas a Nabatieh, lo que reflejo la ampliacion regional del conflicto.

Una de las operaciones de mayor envergadura del periodo tuvo lugar el 28 de junio, con la demolicién
controlada de un extenso sistema de tuneles en Majdal Zoun. La infraestructura, utilizada para
almacenar armamento avanzado y lanzar drones, fue destruida mediante explosivos colocados por
zapadores israelies tras asegurar fisicamente el terreno. Simultdaneamente, fueron atacados centros de
mando de Hezbollah, lo que redujo su capacidad de coordinacion tactica.

Los dias 29 y 30 de junio predominaron ataques con artefactos explosivos improvisados (AEI), fuego de
morteros y patrullajes mecanizados. La visita del primer ministro Benjamin Netanyahu al castillo de
Beaufort confirm6 que Israel condicionaria cualquier repliegue al desarme efectivo de Hezbollah, lo que
reforzo el objetivo estratégico de mantener una zona de amortiguamiento permanente.

Entre el 1 y el 5 de julio continuaron los intercambios de fuego con ametralladoras, morteros de 120 mm,
drones de reconocimiento y helicopteros AH-64 Apache en apoyo cercano. Las FDI destruyeron camiones
con municiones, depositos de cohetes antitanque, binkeres y posiciones fortificadas mediante ataques de
precisién, mientras unidades blindadas Merkava proporcionaban apoyo directo a las operaciones
terrestres. Paralelamente, en Irak se registraron enfrentamientos entre el Servicio Antiterrorista y
Kata'ib Hezbollah evidenciaron que las redes logisticas del denominado Eje de la Resistencia continuaban
operando mas all4 del frente libanés.

En términos estratégicos, el periodo analizado confirmd una campafia israeli orientada a eliminar la
infraestructura subterranea, controlar las principales alturas tacticas —como Ali al-Taher y el castillo de
Beaufort— y transformar el terreno mediante demoliciones e ingenieria militar. Por su parte, Hezbollah
mantuvo una estrategia de desgaste basada en emboscadas, AEI, morteros, drones y acciones de baja
visibilidad destinadas a preservar su capacidad de combate, al tiempo que evitaba comprometer el
proceso diplomatico impulsado por Iran y Estados Unidos.

Operaciones Aéreas

Aunque las negociaciones impulsadas por Pakistan y Qatar buscaron consolidar un alto el fuego, la
actividad militar aérea continu6 mediante acciones de disuasion, ataques selectivos y demostraciones de



fuerza destinadas a preservar la iniciativa estratégica sin provocar una escalada inmediata.

El 22 de junio, la apertura de conversaciones técnicas en Suiza redujo temporalmente los
enfrentamientos directos entre Washington y Teheran, aunque la tregua solo afecté a las operaciones
cinéticas. Estados Unidos mantuvo patrullas aéreas de combate (CAP) sobre el golfo Pérsico, mientras el
Cuerpo de la Guardia Revolucionaria Islamica de Iran (CGRI) redistribuy6 lanzadores méviles Fateh-110
y mantuvo ocultos sus sistemas antiaéreos Khordad-15 y S-300PMU?2, con una doctrina de supervivencia
basada en emisiones de radar pasivas para evitar la deteccidon por plataformas estadounidenses de
inteligencia electronica.

El 24 de junio la confrontacion se trasladé al dominio electromagnético: aviones de guerra electronica
EA-18G Growler, desplegados desde el portaaviones USS Gerald R. Ford, interfirieron redes de radar y
de navegacion en el estrecho de Ormuz, mientras Irdn activé brevemente sus radares moviles para
detectar aeronaves estadounidenses antes de volver a ocultarlos, con el fin de evitar convertirse en
objetivo de misiones de supresion de defensas aéreas (SEAD).

Al dia siguiente, Irdn recurri6 a su estrategia de presiéon maritima mediante un dron kamikaze contra el
portacontenedores M/V Ever Lovely. El ataque provoco dafos limitados, pero deteriord la percepcion de
seguridad del trafico maritimo regional y obligé a suspender operaciones de transito de buques
comerciales en la zona. La respuesta estadounidense llegd el 26 de junio: aeronaves F-15E Strike Eagle y
F/A-18E Super Hornet destruyeron depdsitos de drones y estaciones de radar costeras iranies mediante
municiones guiadas aire-tierra.

El 27 de junio constituy6 el momento de mayor intensidad del periodo. Tras un nuevo ataque irani con
drones contra el petrolero M/T Kiku, Estados Unidos ejecuté una amplia campafia de bombardeos con
bombarderos furtivos B-2 Spirit, apoyados por cazas de ataque, contra radares, centros de
comunicaciones, depdsitos de minas navales y almacenes de drones en la isla de Qeshm, entre otras
posiciones estratégicas. Iran respondié con una salva coordinada de misiles balisticos Fateh-110 y
Zolfaghar, combinados con drones de ataque, contra bases estadounidenses en Kuwait y Baréin. Los
sistemas Patriot PAC-3 y THAAD interceptaron numerosos proyectiles, aunque la saturacion permitio que
varios misiles alcanzaran la base de Ali al-Salem, lo que causé graves dafos a hangares e infraestructura
logistica y evidencié la eficacia de combinar vectores de distinta velocidad y perfil de vuelo para
sobrecargar las defensas antimisiles.

Entre el 28 de junio y el 5 de julio la intensidad disminuyd, aunque persistieron operaciones puntuales:
Estados Unidos concentrd sus esfuerzos en patrullas aéreas, reconocimiento estratégico con MQ-9
Reaper, rotacion de aeronaves dafnadas y refuerzo de despliegues con F-35A, mientras Iran reubicé
sistemas S-300, disperso6 lanzadores moviles de misiles antibuque CM-302 y Ghadir, e incremento sus
patrullas aéreas con Su-35 y F-4 Phantom.

En un frente distinto, Israel mantuvo durante todo el periodo una campana aérea independiente contra
Hezbollah. El 23 de junio bombarde6 posiciones de la organizacién en el sur del Libano mediante
aeronaves de combate apoyadas por drones de reconocimiento Hermes 900, que evadieron intentos de
intercepcion gracias a contramedidas electronicas. Los ataques continuaron el 26 de junio y se
extendieron hasta el 5 de julio a objetivos en el Libano y Siria mediante cazas, helicopteros de ataque y
drones armados, lo que confirm¢é la continuidad de la campaia israeli al margen de las negociaciones
diplométicas.

Operaciones Navales



El dominio maritimo se mantuvo como uno de los principales escenarios de confrontacion entre Estados
Unidos, sus aliados e Iran. Aunque el Memorandum de Entendimiento (MoU), firmado el 17 de junio,
busco reducir las hostilidades y restablecer la navegacion comercial en el estrecho de Ormuz, las
operaciones navales continuaron mediante acciones de coercion, demostraciones de fuerza y ataques
selectivos, lo que evidencid la persistencia de una guerra hibrida centrada en el control de las lineas de
comunicaciéon maritima (Sea Lines of Communication, SLOC).

El 22 de junio, la emisién de una licencia estadounidense para reanudar temporalmente las exportaciones
petroleras iranies y la apertura de un canal de comunicacion entre el Comando Central (CENTCOM) y las
autoridades navales iranies redujeron la tension inmediata. Ese mismo dia, Irdn y Oman coordinaron
medidas para facilitar el transito comercial, lo que permitié el paso de decenas de buques por Ormuz,
aunque ambas partes mantuvieron sus despliegues navales para preservar la capacidad de reaccion ante
un eventual incumplimiento del acuerdo.

Al dia siguiente, la llegada al golfo de Oman de una agrupacién britdnica y alemana especializada en
guerra contra minas reforzd las capacidades occidentales para proteger los corredores maritimos, con
plataformas de desminado, vehiculos submarinos auténomos, sonares especializados y escoltas
antiaéreas, lo que reflejé la creciente preocupacion por el empleo irani de minas navales como
herramienta de negacion de acceso (A2/AD).

El 24 de junio, el volumen de navegacion comercial alcanz6 niveles no registrados desde el inicio del
conflicto. Mientras Estados Unidos impulsaba la normalizacién del comercio energético, la Fuerza Naval
del Cuerpo de la Guardia Revolucionaria Isldmica (CGRI-N) insistia en someter todo transito a sus
mecanismos de identificacion, en linea con su pretension de regular el transito maritimo.

La situacién cambi6 el 25 de junio, cuando un dron kamikaze irani impacté contra el portacontenedores
M/V Ever Lovely, con dafios en la superestructura de mando. Ese mismo dia, lanchas rapidas del CGRI-N
obligaron mediante amenazas por radio a varios buques mercantes a abandonar el corredor de seguridad
respaldado por Occidente, en una combinacién de drones de bajo costo y embarcaciones rapidas que
evidencio la aplicacion de la doctrina irani de guerra de enjambre.

Como respuesta, el 26 de junio cazas F-16 estadounidenses ejecutaron ataques de precision contra
depositos de misiles, drones, radares e instalaciones logisticas del CGRI-N en Sirik y la isla de Qeshm, lo
que llevo a la Organizacién Maritima Internacional (OMI) a suspender temporalmente su plan de
evacuacion de personal civil embarcado, en un contexto de deterioro de las condiciones de seguridad.

El 27 de junio, un nuevo dron irani alcanzé al superpetrolero M/T Kiku, mientras otra oleada fue lanzada
hacia Baréin. La Quinta Flota estadounidense intercepté la mayoria de los aparatos, aunque fragmentos
de los interceptores provocaron dafios en zonas urbanas. Posteriormente, CENTCOM respondi6 con una
segunda campafia de bombardeos contra posiciones iranies, destruyendo lanzadores, infraestructura de
minado y centros logisticos.

El 28 de junio, Irdan lanzé misiles balisticos y drones contra instalaciones estadounidenses en Baréin y
Kuwait. Los sistemas Patriot PAC-3, junto con interceptores navales SM-2, neutralizaron todos los
proyectiles antes de que alcanzaran sus objetivos, lo que evidencié la eficacia del sistema de defensa
aérea integrada. Ese mismo dia ambas partes acordaron una tregua tactica.

Entre el 29 de junio y el 5 de julio, la intensidad disminuyd, aunque continu6 la competencia estratégica:
Estados Unidos reforzo el teatro con el grupo anfibio encabezado por el USS Boxer y la 11.2 Unidad
Expedicionaria de Marines, mientras Iran reforzo sus posiciones costeras con misiles antibuque C-802,



drones kamikaze y operaciones de interferencia satelital (GPS spoofing).

En conjunto, el periodo confirmé que el conflicto evoluciond hacia una campaiia de desgaste maritimo
donde la superioridad tecnoldgica occidental convivié con la eficacia de las tacticas asimétricas iranies, y
que el control del estrecho de Ormuz continu6 siendo el principal factor estratégico para la seguridad
energética internacional.

Operaciones Especiales

El conflicto mantuvo una importante dimension en el ciberespacio. Entre el 22 y el 24 de junio
predominaron las operaciones de reconocimiento, ciberespionaje y campanas de desinformacion. Estados
Unidos e Israel concentraron sus esfuerzos en el monitoreo de instalaciones nucleares iranies y de redes
industriales de supervision, control y adquisicion de datos (SCADA), mientras que actores vinculados al
Ministerio de Inteligencia y Seguridad de Irdn (MOIS) y al Cuerpo de la Guardia Revolucionaria Islamica
(CGRI) ejecutaron campainas de phishing, robo de credenciales, ataques de denegacion de servicio
distribuido (DDoS) e intrusiones contra entidades académicas, financieras y gubernamentales, con el
proposito de recopilar inteligencia sin generar dafios significativos.

Del 25 al 28 de junio se produjo la fase de mayor intensidad. Grupos como Cavern Manticore emplearon
malware tipo wiper, ataques a la cadena de suministro mediante plataformas de gestion remota (RMM) y
herramientas desarrolladas en .NET para infiltrarse en organismos publicos israelies. A su vez, Handala
combind filtraciones masivas de informacion, campaiias de influencia y sabotajes digitales. En el plano
tactico se registraron interferencias GPS en el estrecho de Ormuz, guerra electronica contra mas de un
centenar de embarcaciones, y ataques contra radares, sistemas SCADA, puertos, redes eléctricas,
hospitales, refinerias, plataformas energéticas y centros logisticos. Estas operaciones fueron
acompanadas por acciones cinéticas —entre ellas, ataques contra instalaciones militares, infraestructura
naval y bases del CGRI—, lo que integré capacidades convencionales y cibernéticas orientadas a
degradar el mando y control adversario.

Entre el 29 de junio y el 5 de julio la actividad evolucion6 hacia una fase de consolidacion y espionaje
estratégico. Las agencias occidentales divulgaron indicadores técnicos para neutralizar la infraestructura
de Cavern Manticore, mientras que operaciones conjuntas desmantelaron plataformas utilizadas para
ocultar trafico de comando y control. En respuesta, Iran intensificéd los ataques contra banca,
telecomunicaciones, redes energéticas, sistemas de pago, refinerias y comunicaciones diplomaticas,
ademads de emplear guerra electrdnica, interferencias satelitales, secuestro de sefiales de drones y
campanas de desinformacion basadas en inteligencia artificial y contenidos audiovisuales manipulados
(deepfakes).

Si bien la intensidad disminuy6 respecto del pico registrado el 28 de junio, las operaciones mantuvieron
una presion constante sobre infraestructuras criticas, logistica militar y cadenas de suministro, lo que
confirmé que el dominio cibernético se consoliddé como el principal escenario de competencia estratégica
durante el periodo posterior al cese del fuego.

SITUACION POLITICA Y DIPLOMATICA
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Entre el 22 de junio y el 5 de julio de 2026, el conflicto entre Estados Unidos e Israel contra Irédn
evoluciond hacia una etapa de desescalada condicionada, caracterizada por la combinacién de esfuerzos
diplomaticos y episodios de tension que evidenciaron la fragilidad del alto el fuego.

Durante este periodo, Washington y Teheran retomaron las negociaciones indirectas con la mediacion de
Qatar y Pakistan para avanzar hacia un acuerdo definitivo, mientras persistieron desacuerdos sobre el
programa nuclear irani, la seguridad del estrecho de Ormuz y la influencia regional de Iran. Al mismo
tiempo, diversos actores externos —entre ellos los Estados europeos, los paises arabes del Golfo,
Pakistan, Turquia, Qatar, Rusia, China, organizaciones internacionales y grupos pro iranies—
desempenaron un papel activo al respaldar, condicionar o influir en el proceso negociador. En conjunto,
estas dindmicas configuraron un escenario orientado hacia la busqueda de estabilidad regional, aunque
aun marcado por importantes obstaculos para consolidar una paz duradera.

ACTORES INTERNOS

Tras la primera ronda de conversaciones celebrada en Suiza, el vicepresidente estadounidense, J. D.
Vance, inform6 avances significativos en las negociaciones y sostuvo que Irdn aceptaria reanudar la
cooperacion con el Organismo Internacional de Energia Atomica (OIEA), lo que facilitaria el ingreso de
inspectores internacionales en el marco del régimen de salvaguardias. En la misma linea, el
Departamento del Tesoro emitié una licencia temporal que autorizo la producciéon y comercializacion de
petréleo irani como parte de las medidas destinadas a respaldar el proceso negociador y garantizar la
seguridad del transito maritimo en el estrecho de Ormuz.

En paralelo, Washington desplegé una intensa actividad diplomatica en el golfo Pérsico. El secretario de
Estado, Marco Rubio, inici6 una gira por los Emiratos Arabes Unidos, Kuwait y Baréin para presentar a
los aliados regionales el acuerdo preliminar alcanzado con Teheran y coordinar posiciones con el Consejo
de Cooperacion del Golfo (CCG). Asimismo, el gobierno estadounidense reiteré que el respaldo irani a
Hezbollah constituiria uno de los asuntos centrales de las negociaciones hacia un acuerdo definitivo y
rechazd cualquier posibilidad de que Iran ejerciera controles o cobros sobre el transito internacional en
el estrecho de Ormuz.

No obstante, mientras avanzaban los contactos diplométicos, persistieron episodios de presidon militar. El
27 de junio, el Comando Central de los Estados Unidos (CENTCOM) confirm6 una nueva ronda de
ataques contra objetivos militares iranies, argumentando que Teheran habia incumplido el alto el fuego al
interferir nuevamente con el transporte maritimo comercial en el estrecho de Ormuz. Entre el 30 de junio
y el 1 de julio, Washington mantuvo abiertas las vias de didlogo mediante nuevas negociaciones
indirectas en Doha, con la mediacién de Qatar y Pakistan, centradas principalmente en la seguridad del
estrecho de Ormuz y el desbloqueo de activos iranies congelados. Posteriormente, Estados Unidos
coordiné con los paises del CCG una nueva serie de sanciones financieras contra la red de financiamiento



de Hezbollah, lo que reforzd, a su vez, la presion sobre los aliados regionales de Iran.

Por su parte, la retdrica israeli respondi6 a la coyuntura de la negociacion: el primer ministro, Benjamin
Netanyahu, afirmé que las Fuerzas de Defensa de Israel (FDI) continuarian neutralizando las amenazas
procedentes de Hezbollah mediante la destruccion de su infraestructura militar y el mantenimiento de la
zona de seguridad establecida en el sur del Libano, al considerar que dichas operaciones seguian siendo
necesarias para garantizar la seguridad nacional israeli.

En ese sentido, se emplearon nuevos mecanismos para que las delegaciones israeli y libanesa iniciaran
una nueva ronda de negociaciones, cuya agenda contempl6 inicialmente cuestiones militares y, de forma
paulatina, aspectos politicos relacionados con la estabilizaciéon de la frontera comun. Asimismo, Israel
anuncio6 el aplazamiento de operaciones militares de mayor intensidad contra Iran tras la entrada en
vigor del alto el fuego promovido por Estados Unidos, decisién que fue respaldada publicamente por el
presidente Donald Trump, quien asegurd que el gobierno israeli respetaria el cese de hostilidades. Hacia
el final del periodo, Trump mostrd disposicidon a reunirse con Netanyahu con el propoésito de coordinar la
evolucion de las conversaciones y de la situacion regional en el &mbito diplomatico, lo que evidenci6 la
continuidad de la coordinacidn politica y estratégica entre ambos gobiernos.

En cuanto a la postura irani, luego de la primera ronda de negociaciones celebrada en Suiza, el ministro
de Relaciones Exteriores, Abbas Araqchi, sefialé que se habian alcanzado avances importantes en el
proceso de negociacién y destaco los avances vinculados con el alivio de restricciones econémicas, la
flexibilizacion de las exportaciones petroleras y la reconstruccion del pais. Sin embargo, las autoridades
iranies aclararon que el programa nuclear no habia sido objeto de nuevas concesiones y precisaron que
cualquier cooperacion con el OIEA continuaria inicamente conforme a la legislacion nacional y a las
decisiones del Consejo Supremo de Seguridad Nacional.

Dias después, Teheran anuncié la creaciéon de cuatro grupos de trabajo dedicados al levantamiento de
sanciones, el programa nuclear, la reconstruccion econdémica y la implementacion de los acuerdos
alcanzados. Complementariamente, el presidente Masud Pezeshkian exigi6 el cumplimiento integro de
los compromisos asumidos por ambas partes y advirtié que las declaraciones realizadas al margen del
memorando de entendimiento dificultaban el avance del proceso diplomatico, en linea con el
fortalecimiento de los mecanismos de negociacién establecidos con Washington.

Hacia el dia 116.2 de iniciado el conflicto, Irdn confirm¢ la reapertura del transito comercial por el
estrecho de Ormuz y reiterd que sus capacidades defensivas, es decir, su programa de misiles, no
formarian parte de las negociaciones con Estados Unidos. En ese mismo sentido, luego de declarar el fin
de la guerra con Israel y afirmar que los ataques israelies no habian logrado destruir su infraestructura
nuclear, el gobierno irani endurecié nuevamente su discurso frente a Washington: sostuvo que el
programa de misiles, las capacidades de drones y el control del estrecho de Ormuz constituian umbrales
estratégicos no negociables para la seguridad nacional.

Tras los ataques estadounidenses del mismo dia, el CGRI advirtié que responderia a cualquier nueva
agresion, mientras que el Ministerio de Relaciones Exteriores condend las operaciones militares por
considerar que vulneraban tanto la Carta de las Naciones Unidas como el memorando de entendimiento
suscrito recientemente entre ambos paises. Ello evidenci6 la persistente fragilidad del proceso de
negociacion. Para el 1 de julio, Irdn reanudo6 las negociaciones indirectas en Doha —iniciadas
previamente por Washington—, centradas en la gestion del estrecho de Ormuz y el desbloqueo de activos
financieros, sin incorporar aun la cuestion nuclear como eje principal del didlogo.

ESTADOS EUROPEOS



La actuacion europea en este periodo se caracterizd, en su mayoria, por un bajo nivel de
pronunciamientos publicos. La presidenta de la Comision Europea, Ursula von der Leyen, fue la primera
autoridad europea en manifestarse al calificar el alto el fuego como un paso importante para restablecer
la estabilidad en Medio Oriente, instar a Irdn a participar de manera creible en las negociaciones sobre
su programa nuclear y reafirmar el respaldo de la Unién Europea a una soluciéon basada en el didlogo y
los mecanismos diplomaticos.

De manera similar, el 25 de junio, el canciller aleméan, Friedrich Merz, acogié favorablemente el
llamamiento del presidente estadounidense, Donald Trump, a implementar un alto el fuego secuencial
entre Israel e Iran, al considerar que su cumplimiento podria representar un avance significativo para la
estabilizacion regional tras los ataques estadounidenses contra las instalaciones nucleares iranies.

ESTADOS MUSULMANES DEL GOLFO ARABIGO Y MEDIO ORIENTE

Varios Estados musulmanes y arabes del Golfo desempefiaron un papel orientado a respaldar los
esfuerzos de desescalada y preservar la estabilidad regional, con especial énfasis en la seguridad del
estrecho de Ormuz y en el proceso de negociacion en el Libano.

Al inicio de la decimoséptima semana del conflicto, Omén reafirmé su compromiso con la libertad de
navegacion en el estrecho de Ormuz al sostener reuniones con la delegacién irani encabezada por
Mohammad Bager Qalibaf y el ministro de Relaciones Exteriores, Abbas Araqchi. En ese contexto, las
autoridades omanies defendieron el transito maritimo seguro y sin restricciones conforme al derecho
internacional y, a su vez, coordinaron con la Organizacién Maritima Internacional (OMI) el
establecimiento de un corredor maritimo temporal destinado a garantizar la circulacion de
embarcaciones comerciales por esta via estratégica.

En la misma jornada, el presidente del Libano, Joseph Aoun, calific6 como decisiva la nueva ronda de
conversaciones con Israel respaldada por Estados Unidos, al considerar que podria contribuir a
consolidar un acuerdo de paz, pese a la persistencia de incidentes militares en territorio libanés. Para el
28 de junio, el presidente del Parlamento libanés, Nabih Berri, manifestd su rechazo a la implementacion
del acuerdo en los términos propuestos, al cuestionar las disposiciones relativas al mantenimiento de
presencia israeli en el sur del Libano.

Por otro lado, Jordania condend los ataques atribuidos a Iran contra Baréin y Kuwait, al calificarlos como
una vulneracion de la soberania de ambos Estados y una amenaza para la estabilidad regional, y expreso
ademads su respaldo a las medidas adoptadas por ambos gobiernos para preservar su seguridad. Ese
mismo dia, Irdn y Oman celebraron en Mascate la primera reunién del Comité Conjunto de Ormuz, en la
que ambas delegaciones examinaron los mecanismos previstos en el memorando de entendimiento para
la gestion del estrecho y reforzaron la coordinacidn entre los Estados riberefios con el propdsito de
garantizar la navegacion y el ejercicio de sus derechos soberanos.

PAKISTAN, TURQUIA Y QATAR

Pakistan y Qatar se reafirmaron como los principales facilitadores del proceso de negociacion entre
Estados Unidos e Iran. Después de la primera ronda de conversaciones celebrada en Suiza, ambos paises
anunciaron que las delegaciones habian acordado una hoja de ruta para alcanzar un acuerdo definitivo en
un plazo de sesenta dias, asi como la creacién de un Comité de Alto Nivel encargado de proporcionar
supervision politica e impulsar nuevas conversaciones técnicas. En ese mismo contexto, el primer
ministro de Pakistan, Shehbaz Sharif, califico el desarrollo de las negociaciones como positivo y destaco
los avances alcanzados para estructurar el mecanismo de didlogo entre ambas partes.



Posteriormente, Islamabad y Doha informaron sobre la creaciéon de un mecanismo de supervision
destinado a vigilar el cumplimiento del cese de las operaciones militares en el Libano conforme al
memorando de entendimiento suscrito previamente. Aunque el mecanismo fue concebido para fortalecer
el proceso de implementacién del acuerdo, su funcionamiento inicial se desarrolld sin la participacion
directa de Israel y de Hezbollah.

Por otro lado, el 2 de julio, el ministro de Relaciones Exteriores de Turquia, Hakan Fidan, endurecio la
posicion de Ankara frente a Israel al sostener que el gobierno israeli buscaba un nuevo escenario de
confrontacién regional y al advertir que Turquia responderia si percibia amenazas contra sus intereses
nacionales o regionales. Estas declaraciones evidenciaron el deterioro de las relaciones entre ambos
paises en un contexto marcado por los enfrentamientos entre Israel e Iran.

GRUPOS PRO IRANIES

Entre el 27 y el 29 de junio, los principales actores no estatales alineados con Iréan reafirmaron su
respaldo politico a Teheran, aunque evitaron adoptar medidas que pudieran comprometer el proceso de
negociacion en curso. Por su parte, Hezbollah condeno los ataques efectuados por Estados Unidos e
Israel al calificarlos como una vulneracion del derecho internacional y sostuvo que el denominado Eje de
la Resistencia permanecia preparado para responder en caso de que Israel reanudara sus operaciones
militares. Sin embargo, el 29 de junio evit6é anunciar una intervencién directa y priorizé la continuidad de
las negociaciones impulsadas por Qatar y Pakistan.

De manera similar, los huties de Yemen condenaron la presencia militar estadounidense en el Golfo y
advirtieron que cualquier nueva accidn militar contra Irdn podria provocar una ampliacion del conflicto a
escala regional. Ademas, reiteraron su respaldo al liderazgo irani y mantuvieron una postura de apoyo
politico y estratégico hacia Teherdn durante el proceso de desescalada.

RUSIA Y CHINA

Rusia y China respaldaron los esfuerzos diplomaticos dirigidos a consolidar el proceso de desescalada
entre Estados Unidos e Iran y defendieron una solucion negociada para la crisis regional. El ministro de
Relaciones Exteriores de China, Wang Yi, celebr¢ el inicio de las conversaciones de seguimiento del
memorando de entendimiento suscrito entre Washington y Teheran, al considerar que su implementacion
contribuiria a consolidar el alto el fuego y favorecer una nueva etapa para las relaciones bilaterales. De
igual forma, reafirm¢é el respaldo de Pekin a la soberania e integridad de Iran, manifesté su apoyo al
fortalecimiento de los vinculos entre Teheran y los Estados del Golfo y expresoé la disposicion de China a
contribuir, mediante mecanismos diplomaticos, al restablecimiento de la estabilidad en Medio Oriente.

Dias después, el 2 de julio, Rusia insté a Estados Unidos e Iran a avanzar hacia un acuerdo juridicamente
vinculante que permitiera resolver de manera definitiva la crisis bilateral. El subsecretario del Consejo de
Seguridad ruso, Aleksandr Venediktov, expresé el respaldo de Mosct al memorando de entendimiento
alcanzado entre ambas partes, aunque subrayé que la consolidacién de una solucién duradera requeria
compromisos con validez juridica. Asimismo, destacd que Rusia mantenia canales permanentes de
comunicacién con las autoridades iranies, incluso durante los momentos de mayor tension registrados en
el golfo Pérsico.

ORGANIZACIONES INTERNACIONALES

Durante el periodo de seguimiento, las organizaciones internacionales desempefaron un papel relevante
en el proceso de desescalada mediante iniciativas orientadas a fortalecer la cooperacion técnica,



promover la solucion diplomatica del conflicto y preservar la estabilidad energética internacional. En
primer lugar, el OIEA inform¢ avances para el retorno de los inspectores internacionales y confirmé que
Irdn aceptd reanudar parcialmente la cooperacidn técnica con el organismo, lo que contribuyé al
restablecimiento de los mecanismos de supervision sobre su programa nuclear.

En segundo lugar, la Organizacién de Cooperacion Islamica (OCI) manifesté su preocupacion por el
riesgo de una expansion regional del conflicto y expreso su respaldo a los esfuerzos de mediacion en
curso. También inst6 a las partes a respetar el derecho internacional, incluidas las normas del derecho
internacional humanitario, y reiteré la necesidad de proteger a la poblacién civil y evitar ataques contra
instalaciones nucleares de caracter civil.

Por ltimo, la Organizacion de Paises Exportadores de Petréleo (OPEP) acord6 incrementar la produccion
de crudo al constatar una recuperacion gradual del transito maritimo en el estrecho de Ormuz tras la
disminucién de las hostilidades. El organismo sefialé que continuaria monitoreando la evolucién del
mercado petrolero internacional y mantendria la coordinacion entre los Estados productores para
contribuir a la estabilidad del suministro energético.

SITUACION HUMANITARIA Y SOCIAL
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El balance humanitario correspondiente al periodo comprendido entre el 21 de junio y el 5 de julio de
2026 registra una agudizacion de la crisis humanitaria en Medio Oriente. Las hostilidades provocaron un
numero elevado de victimas civiles y desplazamientos forzados masivos, especialmente como
consecuencia de los ataques aéreos en Gaza y del fuego transfronterizo en el sur del Libano y Siria. En
paralelo, se constat6 la degradacién de infraestructura critica, incluidos complejos tecnoldgicos en Iran,
nodos energéticos en Qatar y redes eléctricas en el Libano. Estos hechos evidencian graves
transgresiones al Derecho Internacional Humanitario (DIH), al afectar directamente asentamientos de
personas desplazadas, zonas residenciales urbanas y servicios esenciales protegidos.

Victimas y Desplazados

El periodo comprendido entre el 21 de junio y el 5 de julio de 2026 registr6 una persistencia critica en los
niveles de afectacion humanitaria y en las alteraciones demograficas derivadas del conflicto en Medio
Oriente. La continuidad de las hostilidades sobre dreas densamente pobladas se tradujo en pérdidas de
vidas civiles, heridos y desplazamientos forzados de magnitud diferenciada segun el vector geografico.

La Franja de Gaza concentr6 el mayor volumen de victimas civiles y de personas desplazadas del ciclo de
monitoreo. El 22 de junio, un ataque contra un vehiculo en el sector de Al-Rimal causé la muerte de
civiles y dejo heridos entre quienes acudieron a prestar auxilio inicial. Dos dias después, el colapso de un
minarete durante labores de demolicion ejecutadas por las FDI provocé la muerte de un contratista civil
vinculado a las fuerzas israelies. La situacién se agravo el 27 de junio, cuando ataques contra
asentamientos provisionales de poblacion desplazada obligaron a procesos de evacuacion secundaria a
gran escala, forzando a numerosas familias a desplazarse por segunda o tercera vez dentro del enclave.
El punto de mayor letalidad se registro el 29 de junio en Al-Mawasi (Jan Yunis): un ataque contra un area
de tiendas de campana dejoé un saldo minimo de ocho civiles muertos (incluidos dos menores de edad) y
mas de 40 heridos, mientras que un ataque adyacente en Jan Yunis se cobr¢ la vida de cinco civiles
adicionales ese mismo dia. Hacia el cierre del periodo, el uso de drones y bombardeos selectivos en la
ciudad de Gaza (particularmente en la via Omar Al-Mukhtar) prolongé las condiciones de confinamiento
de la poblacién civil y restringié su movilidad dentro de los corredores urbanos.

En el sur del Libano, el fuego transfronterizo sostenido produjo una acumulacion significativa de victimas
civiles: el comandante regional Esmail Qaani reporté cerca de 100 muertes en un lapso de cuatro dias.
Este incremento derivd en movimientos masivos de poblacion hacia el norte del pais, alterando los flujos
de asistencia humanitaria coordinados por agencias internacionales y generando presion sobre las
comunidades receptoras.

En Siria, el impacto sobre la poblacion civil se manifestd principalmente en desplazamientos localizados.
Los bombardeos de artilleria israelies del 28 de junio en el sector de Abidin, provincia de Daraa, forzaron
la salida de los residentes de las aldeas cercanas. Un dia después, en la provincia de Homs, la demolicion
de viviendas y las érdenes de desalojo dictadas contra la comunidad chii de la aldea de Al-Mazra’a por
actores vinculados al gobierno de transicion desplazaron de manera focalizada a sus habitantes.

En Israel, el 30 de junio, la detonacién de un artefacto explosivo improvisado vehicular en Haifa produjo
victimas fatales y heridos entre la poblacion civil; la autoria del hecho permanecia bajo verificacion al
cierre del ciclo.

Las naciones de la peninsula arédbiga (Arabia Saudita y Emiratos Arabes Unidos) e Irak no registraron
afectaciones humanitarias significativas ni flujos de desplazamiento forzado directos durante el periodo,
concentrando su actuacién en el plano diplomatico y en la vigilancia de las rutas maritimas del estrecho
de Ormuz.



El volumen acumulado de victimas y personas desplazadas al cierre del periodo confirma el deterioro
sostenido de la seguridad humana en la region, con Gaza y el sur del Libano como los focos de mayor
intensidad.

Infraestructura critica

Durante el bloque temporal analizado, la afectacién a la infraestructura civil se concentro en tres ejes de
servicios esenciales: el suministro energético, las redes de telecomunicaciones y, en menor medida, los
sistemas de agua y salud.

En el ambito energético, la planta de procesamiento de gas de Ras Laffan, en Qatar, sufrié una
deflagracion el 21 de junio que dejo multiples heridos civiles y provoco una paralisis parcial del nodo, con
incidencia directa sobre el potencial de cogeneracién eléctrica de la peninsula arabiga; las autoridades
qataries atribuyeron el hecho a una averia técnica interna. En el sur del Libano, los dafios sobre las lineas
de distribucion eléctrica de baja tensién (derivados de los hechos del 25 de junio en Beit Yahoun)
limitaron el suministro a los centros asistenciales locales, reduciendo su capacidad de respuesta.

En materia de telecomunicaciones, la periferia costera meridional de Iran registr6 la degradacién mas
significativa del periodo: la destruccién de una torre de telecomunicaciones en la isla de Qeshm, con
afectaciones paralelas en Sirik y Sarkhur Tahruyi, comprometié la conectividad en una zona sensible para
la navegacion en el estrecho de Ormuz. De forma paralela, la destruccion (el 21 de junio) de gran parte
del complejo Iran Electronic Industries en Shiraz redujo las capacidades locales de alerta temprana en
materia de radar y guerra electrénica. En el Libano, las redes de telecomunicaciones aldmbricas del sur
sufrieron dafos que limitaron la coordinacidn operativa entre los centros de asistencia.

Respecto de las redes de agua potable y los servicios de salud, la naturaleza fluida del conflicto en Israel,
Siria e Irak impidié cuantificar con precision los dafios sufridos por plantas potabilizadoras, hospitales y
redes eléctricas; las bitdcoras disponibles indican que estos sistemas se mantuvieron bajo un estado de
contingencia y alerta maxima ante el riesgo de una escalada mayor.

El patron observado confirma que el dafio (deliberado o colateral) a los servicios esenciales constituye un
factor recurrente y transversal en el deterioro de las condiciones de vida de la poblacion civil en toda la
region.

Violaciones al Derecho Internacional Humanitario

El andlisis juridico del periodo revela una erosion sostenida de los principios que rigen la conduccién de
hostilidades bajo el Derecho Internacional Humanitario (DIH), particularmente en lo referente a la
distincion entre objetivos militares y bienes de caracter civil, la proporcionalidad en el uso de la fuerza, la
proteccion de las personas desplazadas y la prohibicion del traslado forzoso de poblacion protegida.

El ataque de doble impacto ejecutado el 22 de junio en Al-Rimal (dirigido contra un vehiculo y que
alcanzo posteriormente a quienes acudian a prestar auxilio) reproduce un patréon reiteradamente
cuestionado bajo el DIH, en la medida en que compromete la proteccion debida al personal de asistencia
y a los heridos, con independencia de la naturaleza del objetivo original. De manera similar, los ataques
del 29 de junio contra un area de tiendas de campaiia en Al-Mawasi y contra un sector adyacente en Jan
Yunis (que en conjunto cobraron al menos trece vidas civiles, incluidos menores de edad) plantean
interrogantes sobre el cumplimiento del principio de distincién, dado el caracter presuntamente civil de
los asentamientos de desplazados, asi como sobre la proporcionalidad entre la ventaja militar anticipada
y el dafio incidental causado.



La afectacion a infraestructura de doble uso, como la torre de telecomunicaciones de Qeshm y el
complejo Iran Electronic Industries en Shiraz, exige un analisis diferenciado bajo el criterio de necesidad
militar: si bien ciertos activos vinculados a capacidades de radar y guerra electrénica podrian
considerarse objetivos legitimos, la ausencia de informacién publica verificable sobre el uso militar
directo de nodos como la torre de Qeshm dificulta establecer con certeza si se respetd el umbral de
proporcionalidad exigido por el DIH.

Los hechos ocurridos en Siria configuran un escenario de particular relevancia para el andlisis del
traslado forzoso de poblacién protegida. La demolicién de viviendas y las 6rdenes de desalojo dictadas el
29 de junio contra la comunidad chii de Al-Mazra’a, en la provincia de Homs, se enmarcan en el supuesto
de desplazamiento forzado que el DIH prohibe salvo que medien razones imperativas de seguridad o
necesidad militar debidamente acreditadas, condiciéon que no se desprende de los registros disponibles.
Un anélisis similar es aplicable a los movimientos de poblacion forzados por el fuego transfronterizo en el
sur del Libano, donde la magnitud y el sostenimiento de las hostilidades sobre zonas civiles plantean
interrogantes sobre el respeto al principio de precaucion en el ataque.

El incidente del 30 de junio en Haifa, atribuido a un artefacto explosivo improvisado vehicular cuya
autoria permanecia sin determinar, se inscribe en un marco juridico distinto al de las hostilidades
interestatales descritas: de confirmarse su caracter terrorista, su analisis corresponderia al derecho
penal interno y a los marcos de lucha contra el terrorismo, antes que al DIH aplicable a los conflictos
armados internacionales.

En conjunto, la reiteracion de estos patrones a través de multiples frentes (Gaza, Libano, Siria e Iran)
sugiere que la inobservancia de los principios de distincion, proporcionalidad y proteccién contra el
desplazamiento forzoso ha dejado de ser un fendémeno aislado para consolidarse como una caracteristica
estructural de la actual fase del conflicto regional.

SITUACION ECONOMICA Y ENERGETICA

Dimensidén Econdmica y Energética
Variable Puntaje individual Puntaje total Intensidad
Cantidad de Buques Comerciales [ Impacto Alto (-2)
Desvio de Transito 0 Impacto Alto (-2) (-2) DAlta Intensidad
Commodities Energéticas [Impacto Bajo (-1)

Entre el 22 y el 30 de junio de 2026, el conflicto en el estrecho de Ormuz condiciond el comercio
maritimo y energético internacional. El transito por Ormuz alcanz6 su punto maximo el 24 de junio, con
70 buques, tras la intensificacién del desminado. El deterioro de la seguridad en el mar Rojo desvi6 la
mayor parte del trafico hacia el cabo de Buena Esperanza, que llegd a registrar un maximo de 112
transitos diarios entre el 28 y el 30 de junio. El Brent alcanzo su valor mas alto el 22 de junio (77,52 USD)
y su minimo el 26 de junio (71,99 USD), reflejando la volatilidad del periodo.

Cantidad de Buques

El transito comercial por el estrecho de Ormuz mostr6 una elevada volatilidad, lo que reflejo la relacion
entre la evolucion del conflicto y la confianza de las navieras. El 22 de junio se contabilizaron 26 buques
y, al dia siguiente, la cifra aumenté a 28 (+2), impulsada por el inicio de contactos diploméaticos y la
continuidad de los corredores de navegacion, aunque bajo fuertes medidas de seguridad.



El 24 de junio se produjo el mayor incremento del periodo: el transito ascendié a 70 buques (+42),
favorecido por el avance de las negociaciones y la intensificacion del desminado. Sin embargo, el 25 de
junio el transito descendid a 27 unidades (-43) tras el ataque con un dron del Cuerpo de Guardianes de la
Revolucion Islamica (CGRI) contra el portacontenedores Ever Lovely, que provocé la suspension del
corredor sur.

La tendencia descendente continu6 el 26 de junio, con 25 buques (-2), por la interrupcion de
evacuaciones y el aumento de navegacion sin el Sistema de Identificacion Automatica (AIS) activo. E1 27
de junio hubo una recuperacién limitada de 28 (+3), si bien un nuevo ataque contra el petrolero Kiku
impidi6é una normalizacion sostenida.

El deterioro alcanzé su punto maximo el 28 de junio, con solo 5 buques (-23), por la escalada militar y los
ataques iranies contra bases estadounidenses. El 29 de junio el trafico bajé a 4 embarcaciones (-1) por la
incertidumbre regulatoria impuesta por Iran.

La situacidn se revirtié el 30 de junio (30 buques, +26) tras un alto el fuego temporal; aun asi, la
navegacion continud bajo estrictas medidas de autoproteccion.

Desvio de Transito

El trafico maritimo en el canal de Suez, el estrecho de Bab el-Mandeb y el cabo de Buena Esperanza
reflejd el deterioro de la seguridad en el mar Rojo y la consolidacién de rutas alternativas. Los dias 22 y
23 de junio, Suez registr6 33 y 32 transitos y Bab el-Mandeb, 20 y 19 buques, lo que evidencié una
situacion relativamente estable tras los esfuerzos diplomaticos para reducir las tensiones. El Cabo, en
cambio, mantuvo un flujo elevado de 85 y 88 embarcaciones, sefial de que las navieras evitaban el mar
Rojo pese a la calma.

El 24 de junio comenzd un deterioro gradual: Suez descendié a 28 buques y Bab el-Mandeb, a 16,
mientras el cabo aumento a 92 transitos por el incremento de los desvios. Entre el 25 y el 27 de junio la
situacion empeord: Suez cayo de 22 a 9 embarcaciones y Bab el-Mandeb, de 13 a 4, afectados por
ataques contra mercantes, el aumento de las primas de riesgo y nuevas advertencias de seguridad. El
cabo absorbié gran parte del trafico desviado, con un aumento de 95 a 102 buques diarios.

Entre el 28 y 30 de junio se registré la mayor disrupcioén: Suez operé con 3 a 5 transitos diarios y Bab el-
Mandeb, con uno o dos buques por jornada, por la elevada amenaza de ataques y el retiro temporal de
navieras. Durante ese periodo, el cabo alcanzé entre 106 y 112 transitos diarios, lo que lo convirti6 en la
principal ruta del comercio maritimo entre Asia y Europa.

Commodities Energéticas

El mercado internacional del petrdleo reflejé la interaccidon entre la evolucion del conflicto y las
expectativas del mercado respecto de la oferta mundial de crudo. El 22 de junio, el Brent cerr6 en 77,52
USD/barril (-3,16 %) y el West Texas Intermediate (WTI) en 74,82 USD/barril (-2,21 %), tras la emision de
licencias estadounidenses que facilitaron las exportaciones iranies y la revisién a la baja de las
previsiones de demanda mundial.

El 23 de junio, el Brent descendi6 a 76,80 USD (-0,93 %) y el WTIT a 73,21 USD (-2,15 %), por el aumento
de inventarios en Estados Unidos. El 24 de junio se registré la mayor caida de la semana: 73,74 USD
(-3,98 %) y 70,34 USD (-3,92 %), impulsados por la recuperacién del transito por Ormuz.

El 25 de junio, el ataque irani contra el Ever Lovely reintrodujo la prima de riesgo: el Brent subi6 a 75,26



USD (+2,06 %) y el WTT a 71,92 USD (+2,25 %). El 26 de junio ambos retrocedieron a 71,99 USD (-4,34
%) y 69,23 USD (-3,74 %), por liquidaciones de fin de semestre. Los dias 27 y 28 de junio los mercados
permanecieron cerrados, en medio de ataques militares y negociaciones que desembocaron en un alto el
fuego de emergencia.

Al reabrir el 29 de junio, el Brent subid a 73,15 USD (+1,61 %) y el WTT a 70,75 USD (42,20 %). E1 30 de
junio, la continuidad del alto el fuego redujo las tensiones, lo que provoc6 un descenso a 72,92 USD
(-0,31 %) y 69,50 USD (-1,77 %).



